An der Rezeptions- und Wirkungsgeschichte des ,Werther' werden nicht so sehr
Wandel in der Einschitzung kanonisierter Werke der Literatur und Formen
des Verstdndnisses iberkommener Werke sichtbar als vielmehr Probleme der
Zuordnung literarischer Texte zu bestimmren Lebenssituationen: sei es — so
der soziaipsychologische Ansatz — als Identifikationsmuster, das den sozial-
historischen Kontext zu tiberschreiten scheint, sei es als Frage nach dem Kultur-
besitzz und seiner Weiterverwendung im Zitat, in der Anspielung oder im be-
wufiten Abbiegen provokatorisch-utopischer Ziige; immer aber versteht sich Lite-
raturgeschichte in diesem Sinne als Beitrag zur Sozialgeschichte, wird der Text
verstanden als Erscheinungsform eines umfassenden Sprachspiels (im Sinne Witt-
gensteins).

Insofern vermag die hier vorgelegte Differentialdiagnose der Kommunika-
tions- und Konsumtionsbelege (Limmert) den mit der Reihe ,Literaturwissen-
schaft — Gesellschaftswissenschaft initiierten historisch-kritischen Literaturbe-
griff im Rahmen einer Sozialtheorie der Literatur nicht nur modellhaft vorzu-
tihren, sondern auch von der Seite einer soziolinguistisch orientierten Interpre-
tationsmethode her zu erginzen: worin auch die Verwendbarlkeit fiir Kurspro-
gramme auf der reformiertenn Oberstufe wie fiir Studierende zu liegen scheint.

Die Beschrinkung auf exemplarische Formen der ,Werther'-Rezeption und
»Werther'-Wirkung einerseits und die Bevorzugung gegenwartsrelevanter ,Wer-
ther-Wirkung (Plenzdorf) begriindet sich somit didaktisch.

Karl Hotz, geb. 1939, ist seit 1969 Fachleiter fiir Deutsch am Studienseminar
Speyer und seit 1971 Leiter der Lehrplankommission Deutsch fiir die Kolleg-
stufe des Landes Rheinland-Pfalz (Mainzer Studienstufe).

Veroffentlichungen: iiber Wilhelm Raabe 1968 und 1970; fachdidaktisch:
1973.
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A1 Leciden an der Gesellschaft und gesellschaftliches Leiden

1. Vorwort

Ist es Zufall, daf der Heidelberger Literaturwissenschaftler E. Limmert bei
seiner Forderung nach einer Neuvorientierung der Literaturwissenschaft in Rich-
tung der Rezeptions- und Wirkungsgeschichte auf die ,Werther"-Rezeption in
ihrer ,sozialen und regionalen Spannweite®? als exemplarischen Lehrgegen-
stand verweist?

Ulrich Plenzdorfs ,Werther*-Paraphrase, ,Die neuen Leiden des jungen W.* —
zunichst in der Biihnenfassung, nun auch als Roman vorliegend —, hat inzwi-
schen nicht nur in der DDR eine lebhafte Diskussion itber die ‘literarische Tra-
dition’ ausgeldst®, der Insel-Almanach 1973 ist dem ,Werther® und seiner Re-
zeptionsgeschichte gewidmer, 1973 legt derselbe Verlag cine Ausgabe des
Romans mit wesentlichen Zeugnissen aus der Rezeptionsgeschichte vor?: Die
Prisenz des Goetheschen Jugendwerks scheint unwiderlegbar,

Das scheint auch ein Blidk auf die literarische Szenerie vor dem Jubiliums-
jahr 1972 zu bestitigen: 1966 geht Reinhard Baumgart dem ,Erbe des jungen
Werthers’ nach, zu Adornos 60. Geburtstag montierte K. M. Michel eine
,Etiide aus Werther-Zitaten 5, in der Goldmann-Taschenbuch-Ausgabe liegt der
Werther® bereits (wieder) in der 72. Auflage vor, die Reclam- (51.—60. Tau-
send schon 1960) und dev-Ausgaben und die zahlreichen Schul-Ausgaben kom-
men hinzu; schwer zu erfassen ist dabei der Lese-Anteil in den unzihligen
Klassiker-Ausgaben, die vor allem durch Buchklubs und Leseringe weit iiber
die literarischen Bildungsbarrieren hinausreichen®; zu bedenken wire nicht zu-
letzt der Auflagenerfolg von Kultur- und Sittengeschichten des 18. Jahrhun-
derts (z. B. Franz Blei, A. Cobban), in denen der ,Werther® als ,typische Zeit-
erscheinung® seinen angestammten, durch Belege, Zitate und Beigabe der be-
rithmten Kupfer von Chodowiecki gesicherten Platz behauptet?.

Nicht ohne Reiz und Belang fiir die Wirkungsgeschichte wire es auflerdem,
die Richtlinien und Lehepline fiir den Deutschunterricht “hiiben wie drijhen’
daraufhin anzusehen, ob und unter welchen Zielsetzungen der ,Werther® er-

(1) Limmert, Eberhard: Rezeptions- und Wirkungsgeschichte als Lehrgegenstand. In:
Neue Ansichten einer kiinftigen Germanistik. Reihe Hanser 122, Miinchen 1973, S. 160 ff.
{2) Plenzdorf, Ulrich: Die neuen Leiden des jungen W. Suhrkamp, Frankfurt/Main
1973, — S. a. Materialienteil.

(3} Insel-Taschenbuch 25, Frankfurt/Main 1973,

{4} Bavmgart, Reinhard: Literatur fiir Zeitgenossen. Essays. edition suhrkamp 186.

(5) Michel, K. M., in: Zeugnisse. Th. W. Adorno zum 60. Geburtstag. 1963, Siche 5.177.
(6) Vgl. die folgende Ankiindigung einer ,Werther'-Ausgabe im Bertelsmann-Lesering:
.Dieser Roman verserzte ein Volk in Hysterie: Strdme von Trinen wurden seinetwegen
vergossen, und das nicht nur von jugendlich empfindsamen Seelen, sondern auch von
gesetzten, niichternen Minnern,” — Roman. 152 Seiten. 17 Illustrationen von Gerhard
Ulrich. Ganzleinen in Schuber, Clubpreis 15,—.

(7) Auch in der Insel-Taschenbuch-Ausgabe (Anm. 3).




scheint und — #hnliches lieRe sich fiir die fachdidaktische Literatur sagen —
auf diese Weise einen kanonischen Rang perpetuiert8: Die ;Handreichungen fiir
den Sekundarbereich I1° des Landes Niedersachsen® filhren im Leistungskurs
Deutsch als Beispiel fiir die Rezeption ,eines 4lteren [...] literarischen Werkes
durch die Zeitgenossen” den ,Werther* und die Wertherwirkung an — unter
anderem mit den Lernzielen: ,Informationen iiber den gesellschaftlichen Hin-
tergrund des Werks aufnehmen (Aufklirung, Entwidilungsstadium des Biirger-
turus in Deutschland, Lesepublikum usw.) — diese Informationen so verarbeiten,
dafl begriindete Vermutungen iiber die gesellschaftliche Relevanz des Werks
ausgesprochen werden kdnnen® (S. 25).

Solche und Zhnliche, empirisch zu gewinnende Fakten und Werte aber blie-
ben (beabsichtigt) wirkungslos, wenn sie nicht auf Ideologie- Verdacht hin unter-
sucht wiirden: Handelt es sich bei diesem fortdavernden Erfolg um ein (glo-

bales) Miflverstindnis, glauben die neven und alten Leser, im ,Werther® ein

Modell gesellschaftlicher Verstridsungen oder gar eine Love story des spiten
18. Jahrhunderts (auf dem Hintergrund einer fragwiirdigen, riickwirtsgewand-
ten, gefilhlhaft-seichten Nostalgie) wiederentdecken zu miissen? :

Eignete sich demnach der ,Werther® zur gesellschaftlichen Fall-Studie, in der
sich sozialpsychologische und psychopathologische Ziige verdichten, zum Modell
fiir das Verhiltnis von Sprache und gesellschaftlichem Rollenspiel — wire der
sWerther* demnach ein Beispiel fiir ,Leiden an der Gesellschaft und gesell-
schaftliches Leiden*? ®

Die nachhaltige Spannung, die gerade hier das ,Klima der Kunst* schafft,
belegt die Wirkung des Werks: in der Rezeption ,als Aspekt ihrer cigenen Ge-
schichte®, die stattfindet ,zwischen dem Nicht-sich-verstehen-Lassen und dem
Verstanden-werden-Wollen® (Th. W. Adorno).

Mit aller Konsequenz also mufl der Widerspruch, der in dieser Wirkung zu
liegen scheint, durchdacht werden: dafl die Gesellschaft, die ihr ,,Werther'-
Problem® geldst hat, ja existent ist und daB Wieder-Hinauffihren des ,Wer-
ther” Verlust seiner antagonistischen Substanz bedeutet, insofern er lebendig
wird ,als etwas anderes[,] als [er] war® — Verlust gerade dessen, was die Sub-
stanz seiner Wahrheit ausmacht? 10

(8) Vgl. z. B. ,Texte fiir den Oberstufenaufsatz’, zusammengessellt von Richard Bochin-
ger. Klett, Stuttgart 0, J,, 5. 171 — dagegen: Plenzdorf: , Werther stand nie auf dem
Lehrplan® (,Sinn und Form® Jg. 25, 1973, Heft 1, S. 154, Verlag Riitten & Loening,
Berlin-Qst),

(8 a\) Handreichungen fir den Sekundarbereich II. Sprachlich-lizerarisch-kiinstlerisches
Aufgabenfeld. A. Der Niedersichsische Kultusminister, Mai 1973. Herausgegeben vom
Niedersichsischen Kultusminister, Presse- und Informationsdienst, 3 Hannover, Am
Schiffgraben 12. 8, 25 ff,

{9) Nach Dreitzel, Hans Peter: Die gesellschaftlichen Leiden und das Leiden an der
Gesellschaft. Vorstudien zu ciner Pathologie des Rollenverhaltens. div Wiss. Reihe
4128, 1972 (zuerst 1968),

(1C) Marcuse, Herbert: Der eindimensionale Mensch. Sammlung Luchterhand 4. Verlag
Hermann Luchterhand, Neuwied und Berlin 1967 (26,—38. Ts. 1970), S. 80.
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Finde die ,Geschichte des armen Werther® nur deshalb unser Interesse, kaum
mehr unser Mitgefiihl, ,weil sie sich in ciner rlickstindigen Gesellschaft ab-
spielte mit einer noch nicht liberalisierten Geschlechtsmoral und einer noch nicht
institutionalisierten Psychologie“?1?

Oder aber: Wirke sich die Uberschufi-Qualitic des ,Werther’ auch dahin-
gehend auf den Leser aus, dafl er darin ,Bilder” jener ,Erfiillung® be_wahrt
sieht, ,welche die Gesellschaft auflésen wiirde®, die sie (Werthers Utopie von
einem erfiillten Leben) zwar nicht ,unterdriicdkt®, sondern konsumiert? 12

Die Beantwortung der ersten Frage zielt in Richtung eines bistorisch-kriti-
schen Vorgehens, indem sie glaubt, Wirkungs- und Rezeptionsgeschichte durch
Beifiigung von Quellentexten usf. erkliren zu kinnen. Dabel mufl allerdings
gesehen werden, daf gerade dieser dem historischen Denken verhaftete Ver-
such, wie Nietzsche tiberpointiert formuliert hat, eben dieses historische Denken
»z0 Grabe trigt“, wenn es nicht die transportierten Inhalte ernst nimmt und
problematisiert. _

Die Beantwortung der zweiten Frage zielt auf ein formal-analytisches Ver-
fabren bzw. eine das Verstehen und den Erkenntnis-Gegenstand eingrenzende
Theorie-Diskussion anf der Basis eines operationalen, textanalytischen Verfah-
rens, das vielleicht am ehesten in der Lage ist, Phinomene wie Textherstellung,
Texttendenz, Konkordanz mit der Gegenwart, Interrogativitit, Superstruktur
zu erhellen,

Dafl bei diesem ,Eingreifen in den Text vom Standpunkt der Gegenwart
aus® (Steinbach1?s) ganz bestimmte inhaltliche wie methodische Fragen im
Vordergrund stehen, wird aus dem erkenntnisleitenden (Interpretations-)Inter-
esse begriindet.

Das Programm ist demnach: — auf dem Wege einer bestimmten und "a.b-
hingigen’ Textanalyse die im literarischen Text ,Werther® stillgelegte Wirklich-
keit in den dsthetischen und sozialen Kontext zuriickzuversetzen (A) und (B) —
die verdndernden Wirkungen zu erspiiren, das Werk gleichsam in den heutigen
Seinszusammenhang zu bringen: ,Das Werk ist wesentlich paradoxer Natur, es
ist Zeichen fiir die Geschichte und zugleich Widerstand gegen sie® (Roland
Barthes 12b),

2. Die Liebesidee im ,Werther' (Textanalyse: Brief vom 16. Julius)

a) Vorgriff bt oo e )
Die Liebesidee im ,Werther® ist nicht erst seit Schtffler18 Fundamgn't Jedfer
;Werther-Interpretation: Die hichste Entfaltung des biirgerlichen Individualis-

{11) Siche Anm. 10. N

(12) Vgl. Werthers Brief vom 18. August, ) . .
{12a) Steinbach, Dietrich: Die historisch-kritische Sozialtheorie der Literatur. Reihe:
Literaturwissenschaft—Gesellschaftswissenschaft. Klett, Stuttgart 1973, S. 35,

{12b) Barthes, Roland: Literatur oder Geschichze. edition suhrkamp 303, 1969, S. 13
(13) Siehe Materialienteil S. 110 ff.




mus geschieht in der individuell-persdnlichen Liebe, stellt sie doch zugleich so-
wohl hochste Realitdesergreifung als auch hochste Selbstentfaltung dar: kor-
respondierend dazu der Verlust des erotischen Gefithls als Realitdtsverlust.
Hier hat die geistesgeschichtlich-philosophisch orientierte Germanistik von
Kluckhohn bis zu Schéffler und Staiger Wesentliches fiir die gesamte Geistes-
geschichte und die ,Geschichte der deutschen Seele‘** in der ihr gemiflen Sprache -
niedergelegt; ‘was sich noch bei Horkheimer so liest: ,Aus der Unbedingtheit;
Irreparabilitit und der Nihe des Todes kam die Siifligkeit der Liche.“ 15

Oft aber blieben Implikationen, die dem gewiinschten Bild der Zeit zu

widersprechen schienen, unaufgedeckr, un-aufgeklirt, Solange nimlich die Lie- -

besidee im ,Werther® von innen heraus hifigenommen und fraglos akzeptiert
wurde, war eine kritische Auflenbetrachtung nicht méglich; erst als die Auflen-
betrachtung die Idee des ,\Werther® sozusagen ‘suspendierte’, war ein Neuansatz’
méglich. Ein solcher Neuansatz kann sich dabei nicht mic der Vetschiebung des
ontischen Akzents im Wirklichkeitserleben auf die wirtschaftlich/Skonomisch-
gesellschaftliche Ebene und damit auf eine positivistische Secinshierarchie bégnii-
gen, sondern mufl das von der historischen Hermeneutik vorgezeichnete ,,Prin-
zip der Einbettung der Funktionalisierung in einem hiher gelagerten Sinnes-
zusammenhang® (K. Mannheim) anerkennen. Diesen Standpunkt wird man
gerade dann einnehmen, ,,wenn man [...] im Auge behilt, dall jedes historische
Erkennen stets durch des historisch soziale Sein hindurch muf, dafl es stets ge-
bunden an eine umfassende geistige Lage entsteht und zunichst nur fiir diese
da ist® 18,

Der Weg der sich anschliefenden Textanalyse eines Briefes ist damit vorge-
zeichnet: schrittweises Einbringen in ein literarisches Kommunikations-Modell,
das unter besonderer Beachtung der Empfinger-Leser-Situation die Inhalte
lebensgeschichtlich ernst nimmt und den Text sozusagen in eine historische und
aktuelle Gesprichssituation zuriickfijhrt 17,

b) Textanalyse

Der Charakter des fiktiven Briefs, die Denaturierung der Brief-Form durch die
ein anderes Lese-Verhalten suggerierende Roman-Form ist auch fiir das Ver-
stindnis dieses Briefes wichtig. Allerdings ist zu bedenken, daf} schon die ge-

(14) So Giinther Miillers berithmtes Werk {1939). Zum Gesamtkomplex: Germanistik
eine deutsche Wissenschaft, edition suhrkamp 204, 1968,

(15) Horkheimer soll damit keineswegs in diese Reihe einbezogen werden: er spricht
im angezogenen Zitat eine sehr konzise Folgerung aus einer schon latent gesellschafts-
kritischen Betrachtung der Rolle der Frau aus. {Horkheimer, Max: Der Mensch in der
Wandlung seit der Jahrhundertwende, In: M. H.: Gesellschaft im Ubergang. Jetzt:
FAT 4004, 8. 96.)

(16) Mannheim, Karl: Wissenssoziologie. Soziologische Texte 28. Luchterhand, Neu-
wied, S. 392 ff.; vgl. das gesamte Kapitel ,Ideclogische und soziologische Interpretation
der geistigen Gebilde®, S. 388 ff.

(17) 8. 1. Schmidt, der von der ,Resticution in eine historische bzw, aktuelle Gesprichs-
siceation® spricht. In: Zur Grundlegung der Literaturwissenschaft, hrsg. von S, J.
Schmidt. Bayerischer Schulbuchverlag, Miinchen 1972, S. 41 If.
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nuine Briefform und das ihr gemifle Sprechen in ihrem hohen Grad an Deixis
und Explizitit Stets “einen starken Situationsbezug voraussetzen, eine gewisse
Ubereinstimmung von Briefschreiber und Briefpartner.

Auch fiir diesen Brief gilt das Schema des gesamten Romans: Mit Hilfe von

Vorstellungen und Reflexionen versucht Werther, sich {iber sich selbst Klarheit

Die deiktischen und expliziten Referenzmittel in diesem Brief tiuschen Kom-
munikationsverhalten vor, das — wie ja die Riickantworten erkennen bzw.
vermuten lassen — nicht akzeptiert wird/werden kann: ,Dir darf ich’s wohl
sagen. Du hast Sinn fiir so etwas® — ,Du verstehst mich [...]¢ (13, Juli) —
Aposiopese — zielt hier nur auf Sprachkonvention, bedeutet nicht: Du akzep-
tierst meine Lage, also im existentiellen Sinne; und endlich: , Wie denn auf der
Welt keiner leicht den andern versteht” (12. August) 28,

AvfschluBreich in diesem Zusammenhang ist die Funktion der grammatisch-
semantischen Mittel zweiter Ordnung: z.B. das “Und”: ,Und Wilhelm!®, es
verkniipft nicht, der Anschluf liegt vielmehr in der dem gesamten Brief eigen-
tiimlichen semantischen Tﬁagpg E(Lage Werthers!): Es ersetzt mogliche, gedachte
— Handlung! In diesem Schwankeii zwischen schon akzeptierter Erfiillung und

Entfernung des geliebten Objektes als aﬁge?dﬂgﬁﬁﬁrdig enthitllt sich der Zwie-iim -

spalt in der Seele Werthers: ,Sie ist mir heilig.“ Die historisch und soziologisch
weit zuriickzuverfolgende geistige Sublimierung der Frau als Liebesobjekt, die
den Gegenstand aus der Verfiigbarkeit herausnimmt, wird hier weitergespielt,
Das Eingebundensein in geselischaftliche Abhingigkeiten setzt die sexuellen
Schtanken, die der Sublimierung der Sexualitit zuarbeitet und die sich dennoch
in den Einleitungssitzen zu Wort meldet: ,Feuer® — ,geheime Kraft® —
,schwindelig vor allen Sinnen®, besonders dann in der Konfrontation ,Un-
schuld® — ,unbefangene Seele”.

Im Vergleich des den Brief einleitenden Satzes, der den ersten kdrperlichen
Kontakt zwischen Werther und Lotte beschreibt — ,Wenn mein Finger unver-
sehns den jhrigen beriihrt, wenn unsere Fiifle sich unter dem Tische begegnen® —,
mit einer Stelle aus Giinter Grass’ ,Blechtrommel® wird der Unterschied, aber
auch die Gefzhr deutlich, die in einer sich eskapistisch abschirmenden und
idealistisch hochgeschraubten Sublimierung des Triebhaft-Erotischen liegt, inso-
fern als sie gesellschaftlich mifbraucht werden kann und die Versagung reiner
Erfiillung eine andere Wirklichkeit fiir sich hat: ,Unter dem Skattisch jener
Jahre gab es keine Erotik mehr, geschweige denn Liebe.” 19

»Ich ziehe zuriick wie vom Feuer, und eine geheime Kraft zieht mich wieder ™
vorwirts — mir wird’s so schwindelig vor allen Sinnen®; hier, und das mufl
bei der Wirkung des ,Werther' in seiner Zeit, wie man es auch ansehen mag,
eingerechnet werden, ist eine Grenze in der Darstellung des erotischen Gefiihls-
beteichs gewahrt, weil in die Abhingigkeit bestimmter Normen verfiigr: Das

{18} Zit. nach dtv-Gesamtausgabe Bd. 13, 1962. _ )
(19) Grass, Giinter: Die Blechtrommel. Luchterhand, Neuwied 1966, S. 257 (im Ver-

gleich zu S. 78).




aufkeimende erotische Verlangen wird miz Schuldgefiihlen besetzt, die den Ge- i

genbegriff der Unschuld evozieren: ,Oh und thre Unschuld [...].« 20 &

Gaston Bachelard hat, aus psychoanalytischer Sicht, auf die Bedeutung der
Feuer-Metaphorik in diesem Umbkreis hingewiesen; er erkennt solche sexuelle
‘Besetzung® vor allem fiir die Romantiker an: Novalis, Schlegel, E. Th. A.
Hoffmann £,

Die oben schon angezogene Frage, ob sich in der Okkurenz dieser Darstel-
lung sowohl der zeitgendssischen Trivialliteratur gegeniiber wie vor allem ge-
geniiber der beinahe zynischen und alles andere als individuelle oder gesell-
schaftliche Wahrheit provozierenden Rokoko-Erotik jene poetische Uberschufi-
Qualitidt beweise, soll in einer eingehenderen Textanalyse aufgewotfen werden
(vgl. S. 40). Um den zeitgendssischen Hintergrund zu beleuchten, vergleiche
man diesen Brief mit der Rezension des Okelschen Werks ,Uber die Sittlichkeit
der Wollust* (1772) in den ,Frankfurter Gelehrten Anzeigen® (vgl. S. 142).

Textbeschreibung

Der vorliegende Brief gliedert sich in drei Absitze, die jhren Basisthemen nach

aufgefiihrt werden sollen: _ . . '

1. Wirkung der ersten Berithrung — tiefenstrukturell wirksam der Gegensatz

‘Schuld — Unschuld’

2. Verstirkung des erotischen Themas — zugleich Sublimierung des Eroti-

schen —; Musik-Topos 22

3. Innere Befreiung in der Einschrinkung — pietistisch-religises Wortgut
Uber diesen Grundstrukturen liegen sekundiire Strukturen rhetorischen Cha-

Egl&};ﬁrs} Bedeutsam zunichst die Are der Sprachverwendung: Der Brief ist weit-

iehend Kundgabe-(Ausdrucks-)Funktion, eine Kommunikation zum Briefparc-

ner wird hichstens angedeuter; Selbstaussprache, die sich in der Briefform ihrer

selbst versichert, zu sich selbst findet. Die Kundgabe-Funktion wird in der fonc-

tion émotive’, ja sogar in dem Jargon der (stilisierten) Leidenschaft 8 signifikant;

die sehr wenig ausgepriigte temporale Reliefgebung bestitigt den Befund; Das

Prisens ist ein Prisens des Andauerns, oftmals sogar temporale Indifferenz (ist/

schweigt/ist),

o

(20) Vgl. dazu auch S. 10 ff, und Glaser, Hermann: Das &ffentliche Deutsch. Reihe
Fischer 28, S. 78 1.

{21) Bachelard, Gaston: Psychoanalyse des Feuers, Curt E. Schwab, Stutigart 1959 (zu-
erst 1938), bes. Kap. 4: ,Das sexualisierte Feuer®, 8. 72 f,

{22) Uber dieses Musik-Motiv wird schon im ,Siegwart’ im Vorgriff auf die Romantik
in Form eines manipulativ cinsetzbaren Versatzstiickes fiir Todessehnsucht/Tristan-
Motiv frei verfiigt.

{23) Vgl. dazu Schisffler, Herbert: Die Leiden des jungen Werther. Ihr geistesgeschicht-
licher Hintergrund. In: Deucscher Geist im 18. Jahrhundert. Vandenhoeds & Ruprecht,
Gotringen 21967, — Kohlschmidt, W.: Form und Innerlichkeit (zuerst Francke, Bern).
Leo Lehnen Verlag, Minchen 1955, — Zum Problemkreis ‘Sprachfunkrtionen’ auch
Jakobson, R.: Linguistik und Poetik. Jetzt in: Literaturwissenschaft und Linguistik,
Bd. 1, hrsg. von J. Thwe. Fischer — Athensium Taschenbiicher, S. 99 ff.
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Die Satzmuster sind relativ einfach: 20 Sitze, in der Minderzahl reine Aus-
sagesitze, die, wo sie auftreten, Reflexion enthalten, zugleich etwas Apodikti-
sches mitenthalten. Unter dieser Oberflichenstrukeur verbirgt sich — wie bei
den Ausrufesitzen, mit denen sie schon vom Satzbauplan her in Verbindung
stehen — das reliefgebénde Satzmuster des iterativ-durativen Nebensatzes, der
nicht umsonst im Vérdergrund steht: Werther wiinscht sich nichts sehnlicher als
die Wiederholung der Eréignisse, auf die er sich in diesem Brief bezieht.

Die Verknappung — Ellipsen, Einwortsitze, Ausrufe — weist auf die Emo-
tionalitit des Sprechens, das emphatische Moment in der Rede Werthers. Es
fillt auf, daf er in diesem Brief nicht ein einziges Mal den Namen Lottes
nennt®, nur mittels der Pronomina wird Text konstituiert, sozusagen der
Kontake geschlossen: ,mein—den ihrigen—unsere® / ,ihre—mich—ihre—die
meinige—ihres—-meine® / ,Sie—mir—ihrer® / ,ich—mir—ich—bei ihr® wusf,
in der Hiufigkeit der Possessivpronomina wird das erotische Verhiltnis vor-
berettet, U
" Eine Feldanalyse?® bestitigt die relative Eifschichtigkeit:

1. Adern — Finger — Fiifle / Feuer / geheime Kriifte / alle Sinne — Hand —
Mund — Lippen

2. Unschuld — unbefangene Seele / Verwirrung — Grillen — Irrung — Fin-
sternis — Himmel — Vertrauen — Secele — Engel

3. das Herz als Zentrum der Licbe im ,Werther

4, Melodie — Klavier — Note — Zauberkraft der Musik — Gesang

Die starke semantische Tonung wirkt sich in den Verkettungen qua Wieder-
aufnahme aus: ,Adh, wie mir das durch alle Adern liuft, wenn® — ,wie vom
Feuer, und eine geheime Kraft* — ,schwindelig vor allen Sinnen; besonders
deutlich in dem dem Pietismus entlehnten Wortfeld ‘Irrung—Pein—Finster-
nis’ 26,

Bliebe noch hinzuweisen auf den ausgewogenen Mischungsgrad von relativ
umfangreichen zu kurzen, knappen Sitzen 7, auf die leichte Rhythmisierung in
den Klauseln (und ich 4tme wieder fréier).

Entscheidender — und damit leiten wir zum zweiten Ansatz iiber — ist die
Frage nach der ermiglichten oder verunmdglichten Kommunikation.

(24) Ein Grundzug des Romans; gegen Ende Zunahme. ]

(25) Es handelt sich hier nicht um eine Feldanalyse im Sinne von Jost Trier; vgl.: Wort-
feldforschung. Zur Geschichte des sprachlichen Feldes, hrsg. von Lothar Schmidr. Wis-
senschaftliche Buchgesellschaft 1973 (Wege der Forschung 18),

(26) Zum Wortschatz des Pietismus: Langen, A.: Der Wortschatz des Pietismus. #1968, —
Bes. auch Blackall, E. A.: Die Entwicklung des Deutschen zur Literatursprache 1700 bis
1775. Metzler Studienausgabe, Stuttgart 1966. ~— Mackensen, L., in: Wirkendes Wort 14,
1964, S. 157 £f, .

(27} Ahnlich verhilt es sich mit der mittleren Silbenzahl — dem Entropie-Wert: vgl.
dazu u. a. Bense, Max: Informationstheoretische Asthetik. rde 320, 1969.
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3. Kommunikation und Interaktion im Werther

Wesentlich ist das kommunikative Element®s; daf sich Werther an die Ge-
gesinnten wendet, daf die besondere Kodierung nur von

meinde der Glei
Gleichgesinnten ‘dekodiert’ werden kann/soll, daR zwischen Autorintention
und Lesererwartung sich kein Bruch herzustellen scheint; nur so kann Aufen-
welt, Sozialitit (in diesem Brief) weitgehend ausgeklammert werden — das
liebende, erschitterte Herz wfiihrt, selbstbewuRt, ein Plidoyer gegen den zeit-
gendssischen Weltzustand und utopisch fiir einen gliicklicheren® (R. Baumgart)
~ im Aushalten dieses ,ungliicklichen BewuRtseins der gespaltenen Welt* (Mar-
cuse) liegt zwar der dsthetische Uberschufl des Werks verborgen, zugleich aber
auch der Hinweis auf Werthers gesellschaftlich-politische ‘Naivitat's Mag er sich
mit seiner Liebe noch so sehr und noch so zur Nach-Ahmung aufrufend gegen
Tendenzen der zeitgendssischen Gesellschaft und ihre Konventionen stellen, er
verbleibt doch immer innerhalb dieser Gesellschaft, deren — und weil er deren —
grundlegende Normen er akzeptiert: nicht zuletzt durch seinen aus dieser Per-
spektive ‘sinnlosen’ Tod; wie sinnlos-fatal m Sinne der urspriinglichen Bedey-
tung damit auch das sog, “Werther-Fieber’ (geworden) ist, wird ersichtlich. Ein
Sozialrevolutiondr oder gar Sozialbandit wie Karl Moor, das liegt nicht auf der
Ebene des ,Werther*, dazu fehlien Werther wohl auch die sozialen Wurzeln2ss,
Werthers Selbstmord als Ende ejner »Krankheit zum Tode® wirft zugleich, wie
das ,erregte Gesprich iiber den Selbstmord zwischen Werther und Albert® be-
weist, die Frage nach der Stellung des Todes in der Gesellschaft auf und fishrt in
die Nihe Rousseaus, der den Selbstmord in einem langen Brief (St, Preux in der

:Nouvelle Heloise?) verteidigt. Erst »der Tod [...] befreit auch aus dem Geflohi

sozialer Zwiinge, indem er [...] daraus entlife® (Fuchs) 20,

Eher schon lassen sich Werthers Bilder von ejner befreiten Gesellschaft als
Sozialutopien verstehen — auf dem Hintergrund der , Abbiegung® 29, Beispiel-
haft dafiir ist der beriihmte Brief vom 18, August, der inmitten zentraler Bild-
komplexe des Goetheschen Werks (Erdgeist, Kranich u. a. m.) eine Art Gesell-
schafts-Vision ausbreitet: ,Und ich sah sie wirken und schaffen ineinander in

den Tiefen der Erde [.. .1 alles, alles bevblkert mit tausendfachen Gestalten

{28) In dem Sinne der Theorie der Sprechakte nach Searle/Wunderlich, —~ Iolzer-
Steinbacher (Hrsg.): Sprache und Gesellschafr. Hoffmann & Campe, Hamburg 1972,
5.153,

(282) Zum Gesamtkomplex Hobsbawm, Eric J.: Die Banditen. st 66, Suhrkamp, Frank-
furt/Main 1972, S. 17 ff. — Kraft, G.: Historische Studien zu Schillers Schauspiel ,Die
Riuber’. Weimar 1959,

(29) Fuchs, Werner: Todesbilder in der modernen Gesellschaft. Suhrkamp Taschenbuch
102, Frankfurt/Main 1973, 8. 14,

(29a) Hierzu v, a, Lorenzer, Alfred; Psychoanalyse als Sprachuntersuchung — Spradh-
tiguren und Interaktionsformen. In: A, L.: Sprache und Interaktion. es 572, Subrkamp,
Frankfurt/Main. S, 96 £f, — Steinbach, Dietrich (Anm. 12a), S. 43.
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und die Menschen dann sich in Hiuflein zusammen sichern und sich annisten
und herrschen in ihrem Sinne iiber die Weite We[F." 30 ' -
Zweifelsohne enthilt diese hochpoetische Ko.dxer_ung .zugle}ch _auch e1r‘1f (ci)-
ment der ,Abbiegung®: Die iber die soziale erkllxchkel.t weit hu‘aa1‘1sgr61 ende
nostalgische Utopie (,Ach, damals,‘ wie oft habe ich mich mit Fltgdllen eines
Kranichs [...]*) schldgt in Verzweiflung um: ,Armer Tor! der du 3{'2131 S0 Ee:
ring achtest, weil du so klein bist“ [...] ,Der Schaul:?latz des unen bl ten e]
bens verwandelt sich vor mir in den Abgrund.des ewig pffenen Qra es [...
,Und so taumle ich bedngstigt [...]“ ,[...] ich sehe mch:ts als EI'I}df:ng Eer-
schlingendes, ewig wiederkiuendes Ungeheuer® — Nachweis der hr;»h stenf"hnt'::-
fremdung 81 Werthers, der den Widerspruch von_Natur und G(?schl teher i (;-',
ihn aber seines eigentlichen Inhalts bera_tubt. Die Spr"achsl?epﬂ? Werthers, die
Privatisierung seiner Sprache fithrt somit weiter zurilick: in dieser Prévaitgsxe-
rung ‘entlarvt’ sich seine privatistisch abgesonderte Interaktions- un : c"lr:ll-
munikationsweise (Sprachbedeutungen sind Interali_nonsﬁguren); d‘le ) elf"e
Frage, ob die gesellschaftlichen Widersprﬁd}e der Zeit vorweg koxllsntgtw tr
das Subjektive sind®, ist insofern entscheidend, als damit zugleich das sog.
“Werther-Fieber’ und die Formen der Rezepfm})ln ur;;l der Wirkung des ,Wer-
¢ in seiner Zeit eine andere Bewertung erfijhren, ]
th%i;nzj:gilte Begegnung Werthers mit der ‘Frau unter der Linde’ beleuchtet
den Zusammenhang von Sprache und Interaktion: ,Ihr .erstr‘:‘s Wort .War:.Guter,
Herr, ach mein Hans ist mir gestorben! [.. ] Ich war stille.” Nun g1bt dle'fﬁ.al{
in wenigen Worten den Ausschnitt aus einer Lebens- ‘und S:ozmlgescl‘u te;i.
»Und mein Mann ist aus der Schweiz zurlick und hat nichts mitgebracht, un
ohne gute Leute hitte er sich herausbetteln miissen, er hatte das Fleb:;r unter-
wegs gekriegt.® — ,,Ich konnte ihr nichts sagen und schenkte dfzm Kleu?enavas
[...]° (Brief vom 4, August II). Die narrative D_arstellung ist an dle. m-
gangssprache gebunden®4, nur so vermag die Frau d1e.sen Fall zu interpretieren,
Werther dagegen ist diese Kommunikationsméglichkeit abhanden gekommen.

4, Werthers ,Krankbeit zum Tode* =

(Uber die Moglichkeit, den ,Werther"und seine Wirkung aus dem Blickwinkel

der Psychoanalyse zu beschreiben)
Dife baynale Erkenntnis, daff wir heute den ,Werther* anders lesen als Goethes

ief 18. August; vgl. dazu auch Wolfe, Th.: Es fithrt kein Weg

(zig)iicl‘;vztﬁxtc]?lf; v‘gfnferner Bl%ch, Erz%st: Uber Karl Marx, es 291, Suhrkamp, Frank-

in, S. 37 ff. ) ]
?31{;/%[:;?&::! (Anm. 9), 5. 6 f[. — Israel, Joachim: Der Begriff Entfremdung. i\/[al;gc;—
soziologische Untersuchung von Marx bis zur Soziologie der Gegenwart, rde %
1972. -~ Immer noch grundlegend: Popitz, FL.: Der entfremdete Mensch. Basel 1953 u. 6.
(32) Lorenzer (gnm. 2?(:2. 0. 5. 15

.d itz nm. 9}, S. 15. ) . ‘
83? gﬂgaié?spr?&eim Sinne von Habermas und Wittgenstein. — Vg!.f}-labermas, J.:
Erkenntnis und Interesse. Suhrkamp-Theorie 1970, I1L 11. und 12. S, 300 {f.
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Zeirgenossen oder die Teser des 19, Jahrhunderts, wirke sich aufgrund der ge-
stelgerten Reflexionsfihigkeir und Reflexionsbereitschaft, wie sie dje Psycho-
analyse beim modernen Leser vorbereitet hat, dahin gehend aus, daR der Leser
von heute weniger die historischen, auf die Literaturgeschichte bezogenen ‘Kon-

der Leerstellen (des Romans) vornimmt, sondern eher geneigt st

anzusetzen. Der in der Interpretation bisher akzentuierte gesellschaftstheore-
tische Aspekt wird durch den psychologischen, sogar durch den psychoanalyti-
schen Standpunke keineswegs 'verstéllt; als vermittelte dienen die von der
Psychoanalyse beigebrachten Erkenntnisse zugleich immer dem Verstiindnis der
gesellschaftlichen und historischen Zusammenhinge,

Adornos Verdike gegeniiber einer Aufweichung gesellschaftlicher Prozesse win
blofle Subjektivitse« gilt auch hier insofern, als das Werther-Problem nicht ein-
zig ins Individuelle aufzuldsen ist, Jene ,funktionale Interdependenz®, in der
gesellschaftliche Objektivitdt mit psychologischen Determinanten »Kommuni-
ziert®, ist auch hier wirkend 35

Von hierher verbietet uns also nichts, den ,Werther* fiir eine Weile {metho-
disch) in der Form ejner ‘Fallstudie’ zu lesen; Goethe hat ein solches Lesever-
halten eherlinterstitst als abgewehrt; erst eine einseitig werk- und struktur-
orientierte Literaturwissenschaft hat, auf dem Hintergrund einer lerztlich kaum

Psychoanalyse, in welcher (Abwehr) noch Diskriminierungen einer totalitiren
Wissenschaft erkennbar sind, dieserart Konkretisationen diskreditiert,
Tatsdchlich ist der \Werther* zwar keine neurotische, aber ebensowenig eine,
wie Freud es nannte, » Just-s0-Geschichte® 33, Insoweit kann eine aus der Per-
spektive der Psychoanalyse vorgenommene Integration des Werther-Syndroms

Literar-Historische abhebende, wie sie Clemens Heselhaus in seiner sMetapho-
rik der Krankheit* 3 vorgelegt hat, der — obzwar von der Romantik aus-
gehend — den Charakter des »Just-so“ nicht verbergen kann. Heselhaus er-
kennt in Werthers Verliebtsein zunichst die »iberlieferten Krankheitssym-
ptome® (bei einer kurzen Abwesenheit Lottes) und sicht die Endstufe in dem
beriihmten Gethsemane-Brief, in dem Werther »die Gottverlassenheit Jesu im
Olgarten auf sich bezieht® (Fleselhaus), Auch Heselhaus hebt das vertiefte Ver-
stindnis der Krankheit, die von Werther selbst als eine ,Krankhe;t zum Tode*
verstanden wird, hervor: ,Die Krankheitsmetaphorik dient jetzt dazu, den
psychopathischen (1) Zustand, der jm Selbstmord endet, verstindlich zy machen*®

(35) Adorno, Theodor W.: Authoritarian Personality. Zit. nach Reimann, Bruno W.:

Psychoanalyse und Gesellschafrstheoric, Sammlung Luchterhand 107, Neuwled — Darm-
stadt 1973, S, 117 oben.

{352) Nach Mazlish,
tduschung, In: Psycho-Pathographien I, Schrifrsccller und Psychoanalyse, Herausgegeben
und cingeleitet von Alexander Mirscherlich, Suhirkamp, Frankfurt/Main 1972, S. 261 ff,
(36) Heselhaus, Clemens: Die Meraphorik der Krankheit, In: Die nicht mehr schdnen
Kdnste. Poetik und Hermeneurik TIT, Fink-Verlag, Miinchen 1968, S. 407 ff,
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. Allein Heselhaus scheidet zu wenig exake zwischen beiden Aspellctc.rll,
Eliﬁﬁ?t:)eri‘historisdlen und psychologischen, will eins durc.‘h das andere mé{'l.i.;
ren. Nur in einer konsequenten Verfolgung des psyd?oilogwchen Ansi;?!es c;i-
sich zugleich und sehr einfach der Ubergang vom.Ind1v1c1uf:llen-_zulr'xzh 1"'[%em'ch
nen und zu gesellschaftlich-historischer Erkenr}tms, an; Dort némlich Iife sc;
— wie es der Begriff ‘Sturm-und-Drang-Periode uberde.uthch .m(aécht ]3_ ?;
Phinomen extremer Selbstbeobachtung im Adoles.zenzstaghum mit dem 1 e%nm
der Entfremdung zusammenbringen, als.deren eine :Selte sozusalge’n ((im ‘ee_
oben skizzierten dialektischen Verhiltnis): ,Nur die krankc'e See eb ?s ge_
spaltene Selbst’, das in eigener Person krankhafter Melancholie Zlin:?sa pfer g
fallen ist, [vermag] die Welt als das zu erkennen [.. .],lwas sie dst.” e

Der werkimmanente Ansatz aber stellt Werthers Leiden 1mme1:[dnur in c}? c
fiir den Leser belanglose, ihn nicht betreffende Motiv- und Bi er.sfpra ‘fit
Kette, die selbstredend Leiden auch gesellsdnaftstlzeorensch zu begrex en ni "
in der Lage ist, da sic es auflerhalb des Interaktionsfeldes als eines Kampf-
pliizsjggzrl@:i?; :tbf;literhalten Werthers Gefiihlsausbriiche erst ihre Gefithls-
Wahrheit, die sie so turmhoch iiber die Rezeptionen seiner Zeit @eraushebt,].dllhi
als Symptome einer ,Krankheit zum Tode® den Sieg der psychmdu_de({iea ;‘;;
iiber die faktische Realitit vollkommen machen ; von hier aus augh wird ;Ii ¢
ungeheure Abstand bemerkbar, der die Rezeption des Edgar Wibeau u%[ .benz/
dorfs Roman von Werthers Gefiihlhaftigkeit trennt; auch dort_, wo ell; (d' ibeau
Plenzdorf) sich der schnodderig-gefiihlhaften Sprache J.D. Salmger‘s‘ be lient.

Die Briefe aus der letzren Phase jener ,:Krankhext zum Tode he aupten
freilich iiber jede psychologische Deutung' hm.aus. un.c‘ilauch. von dorther 'uRan:
getastet eine eigene religivse Sprachmichtigkeit (in sikularisierter I:*'orm). usd
ruf, Hilferuf, Schrei, Frage, Fragment, Asyndeton, Formen (‘ier Ste1get:::11;1g 11111
Gemination, besonders aber in Umkehrung der ersten Briefe a.ngesclI ts der
(sprachlich) nicht zu bewiltigenden Fiille der Natur Formen des f&d;ynaton]—
Topos und eines letzten Sprachzweifels: ,,Jch kann Dir es r.ncht a:usdnL end [.C.]:
Was ist der Mensch, der geptiesene Halbgott! Ermangeln 1h.m nicht e er.:Ch a }e
Krifte, wo er ste am ndtigsten braudhrc? T:Ind.wenr} er in Frcudefsx 4 Iau -
schwingt oder im Leiden versinkt, wird er nicht in be1de1:1l eben da aufgeha te'::};
eben da zu dem stumpfen kalten Bewufitsein wieder zuriickgebrache, da er si
in der Fiille des Unendlichen zu verlieren sehnte?“‘ (6. Dez. 1772). .

Die antithetische Struktur jst deutlich, ebenso die Form eines Sprechens, das
nicht mehr auf Kommunikation abzielt, nicht mehr auf Antwort hofft. Bemer-

illi I tewel hinomen des

11 nach: Mazlish (Anm. 35b), Inwieweit auch das P 1 des
ggrz‘z)iﬁﬁmezu?ﬁ:v&::?};er' Anwendung finden kgﬁnte,‘ vgrmag 1C(I;h md’it tz_: dfgltsgzﬁjgg_,

. bes, Kohut, Heinz: Narziflmus, Eine Theorie er psychoanalyti X

I‘:zgngizil;iﬂ:issc}wz Personlichkeitsstdrungen, Aus dem Englischen von Lt_xl:z RosEn_l;{otﬁr:
Prankfurt/Main, Suhrkamp 1972. — Zum Gesamtkomplex vgl. Eri sonl,;f r:/M
Identitit und Lebenszyklus. Suhrkamp-Taschenbuch W1sst‘:nschaft 16, Fran I(lil.l‘t ! "a;uz
1973, S. 118 ff.: ,Integritdt gegen Verzweiflung und Ekel', und S. 153 ff.: ,Idensitits
Diffusion®.
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kenswert auch, welches Gewicht die sprachlichen Mittel sekundirer Ordnung,
die Partikeln, hier gewinnen: ,so/eben — da/da®, die nicht nur (Beispiel ,,da,
wo“) syntaktische Klammerfunktion besitzen, sondern durchaus von der star-
ken Gesamtténung des Leidens her bestimmt werden, ‘fixiert’ sind.

Erinnert sei auch an den berithmten, die Natur einbeziehenden Brief vom
12. Dezember, der den Leidensdruck besonders nachhaltig festhile: ,Es ist ein
inneres unbekanntes Toben, das meine Brust zu zerreifen droht [...] Es war
plotzlich Tauwetter eingefallen [...] Ach mit offenen Armen stand ich gegen
den Abgrund und atmete hinab! hinab! und verlor mich in der Wonne, meine
Qualen, meine Leiden hinabzustiirzen [...]° — und zwei Tage darauf: ,Ich
erschrecke vor mir selbst!® .

Bedenken wir die Wirkung auf den Leser, dann wird die Berechtigung eines
Wortes von Mazlish, wonach die hsheren Anforderungen eher an uns, die
Leser, gestellt werden als an den Autor, verstindlich; wir erkennen, daff wir
gerade bei so nachhaltig ‘“wirkenden” Werken/Texten schon immer anders ‘dis-
poniert’ sind: ,Zumindest potentiell auf die tieferen Bedeutungen [...] sowohl
dessen, was gesagt, als auch dessen® (gerade dessen!), ,was nicht gesagt wird,
eingestellt” (Mazlish38b); wir bestehen darauf, ,gleichermaflen Signale aus der
Tiefe des UnbewufSten® (= linguistisch/psycholinguistische Tiefenstruktur!) ,zu
erhalten [ebenso] wie Oberflichenbeschreibungen vom Bewufitsein® (= lin-
guistische Oberflichenstruktur-Beschreibung!).

Den in die (semantische) Tiefenstruktur reichenden Kontext des Verstehens
er-schafft der Leser: Hier lassen sich von einer psychologisch orientierten Litera-
turbetrachtung aus Rezeptions- und Wirkungsgeschichte begriinden. Welche
Verlingerung und Vertiefung, ja Belastung in die Historizitit die modernen
Konkretisationen damit immer auch gewinnen, machen die Materialien aus der
Rezeptions- und Wirkungsgeschichte des ,Werther* anschaulich.

5. Formen der fi-bll;iegtm_g im ,Werther'

Interpretiert man Werthers Sprachskepsis — wie die des Irrationalismus — als
grundsitzliche Absage an die Moglichkeit der Erkenntnis durch Sprache, wer-
den zugleich die emanzipatorischen Mglichkeiten ver-sagt, besitzt doch Sprache
immer auch die Kraft, ,zu entfremden und einzuverleiben® (Humboldr).

Eine die Textinterpretation aus dem Zusammenhang Sprache—Gesellschaft
I8sende Betrachtungsweise verhielte sich dann allerdings wirklich werkgetreu,
indem sie die im ,<Werther* stillgelegte Erfahrung gemif einem bis in die Mo-
derne wirkenden und konsequent vorgezeichneten Weg des sprachlichen Irratio-
nalismus ver-nichtet: ,Und wir gingen auseinander, ohne einander verstanden
zu haben, Wie denn auf dieser Welt keiner leicht den andern versteht* (Brief
vom 12. August).

(36b) Mazlish {Anm. 35b), 5. 285,
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Eine zweite Form der ,Abbiegung® stellt die auf den Kunstcharakter — die
komplexe Einheit vieler Teile — abhebende Interpretation dar, auch sie ist von
Goethe selbst initiiert: ,Denn diese Frage [nach den historisch-sozialen Bedin-
gungen; K. H.] zu beantworten, hitte ich mein Werkchen, an dem ich so lange
gesonnen, um so manchen Elementen eine poetische Einheit zu geben, wieder
zerrupfen und die Form zerstéren miissen, wodurch ja die wahrhaften Bestand-
teile selbst wo nicht vernichtet, wenigstens zerstreut und verzettelt worden
wiiren®™ (Dichtung und Wahrheit 111, 13), Bedeutsamer noch ist jene Stelle aus
JDichtung und Wahrheit’, die in der Werk-Biographie Thomas Manns im Um-
ktreis der Entstehung des ,Tod in Venedig® eine beinahe ‘archetypische’ Wirkung
behauptet; ,Hier schofl, im eigentlich kristallinischen Sinn des Wortes, vieles
zusammen, ein Gebilde zu zeitigen, das im Licht mancher Facette spielend, in
vielfachen Beziehungen schwebend, den Blick dessen, der sein Werden titig
iiberwachte, wohl zum Triumen bringen konnte® (XI 123/HA); vgl. 2. 5.31.%7

Es ist fiir die Vielschichtigkeit der Wirkungsgeschichte nicht ohne Belang, dafl
auch Theodor Fontane gerade auf diesen Prozefl der Transformation rekur-
riert: ,Kennte man nicht die Entstehungsgeschichte, (so hat es den Anschein,)
dafl niemand ein solches Zusammenweben aus ganz verschiedenen Teilen ahnen
wiirde.” %8

Angesichts des bekannten Satzes aus einem Brief an Zelter {1512) kénnte der
Eindruck entstehen, als habe auch Goethe eine Weile die gesellschafisbezogene
Interpretation nicht véllig verworfen: ,,Ich getraute mir, einen neuen ,Werther®
zu schreiben, iiber den dem Volke die Haare noch mehr zu Berge stehn sollten
als iiber den ersten®; doch stehen dieser zudem noch sehr offen gehaltenen Be-
merkung zahlreiche andere iiber den ,Werther® gegeniiber, die auf eine andere
(dritte) Form der ,Abbiegung®, diesmal ins Individuelle, ja Subjektive, ver-
weisen, allerdings deutlich affirmativen Charakters sind: ,Auch hiitte ich kaum
néitig gehabt, meinen eigenen jugendlichen Triibsinn aus allgemeinen Einfliissen
meiner Zeit und aus der Lekeire einzelner englischer Autoren herzuleiten. Es
waren vielmehr individuelle naheliegende Verhiltnisse, die mir auf die Nigel
brannten und mir zu schaffen machten.” Deutlich auch hier, dafl Goethe dies
von der Gesellschafts- und Sozialstruktur her zwangsliufig Reproduzierte und
Reproduzierbare (psychologisch: Wiederholbare) am ‘Fall Werther’ durchaus
sieht, ebenso deutlich, dafi er es aber herunterspielt aufs unverbindlich Subjek-
tive. ,,Gehindertes Gliik, gehemmrte Titigkeit, unbefriedigte Wiinsche sind
nicht Gebrechen einer besonderen Zeit, sondern eines jedes einzelnen Menschen,
und es miifite schlimm sein, wenn nicht jeder einmal in seinem Leben eine
Epoche haben sollte, wo ihm der ,Werther* kiime, als wire er blof fiir ihn ge-
schrieben® (Gespriche mit Fckermann, 2. Januar 15824).

Die Bedenklichkeit der Wendung ,es miifite schlimm sein¥, die sich durch

(37) Vgl. Lehnert, Herbert: Thomas Mann. Fiktion — Mythos — Religion. Kohlham-
mer, Stuttgart—Miinchen 1965, S, 127/128.

(38) Zitiert nach Migge, Walter: Goethes ,Werther'. Entstechung und Wirkung. Insel-
Verlag, Frankfurt/Main 1967, S. 13 (Faksimile-Druck des ,Werther mit Kommentar),
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den Konjunktiv IT nicht geniigend abschirmt, ebenso wie die dazu in Abhingig-

keit stehenden, erweisen den Text als offen auf Ideologie-Verdacht hin aus.’

Entscheidend ist nicht so sehr der durch die bewufite Stilisierung, die sich mit
Andeutungen begniigt, untermauerte eskapistische Zug, der den rationalen Zu-
gang verstellt, Literatur in den Bannkreis Werk-Innerlichkeit zuriickverweist
und damit ihren Wahrheitsanspruch einschrinke, entscheidender ist: dafl damit
fiir die Rezeption des Werks eine fortan verpflichtende, kanonische Aussage
iiber menschliche, personale Entwicklung, die ihrerseits aber nur historisch-se-
zial begriindbar ist, mitgesetzt wurde. Er verschweigt — aus dem ritselhaften
Verhiltnis sich selbst und den ‘abgelebten’ Werken gegeniiber —, was schon
Rousseau an Erkenntnis verhinderte; Es ist gesellschaftliche Natur, Geschichte,
was hier als Natur und natiirliche Entwiddung ‘unterschoben’ wird. Selcher-
maflen wird ,der Widerspruch von Natur und Geschichte seines Inhalts be-
raubt, da Natur aus der Geschichte herausgesetzt wird, Schiferidyll® s,

Die Geschichts- und (in diesem Sinne) Folgenlosigkeit einer so verstandenen
Literatur hebt schon Georg Forster 1797 in einem Brief aus Paris hervor: ,Es
gab eine Zeit, wo man sich in Deutschland mit einer Art von Siegwarts-Emp-
findsamkeit iiber die IHarmlosigkeit unsrer Revolution hoch erfreute; alles
schien so gelassen, so friedlich abzulaufen, daff man Frankreich fiir das gliick-
liche Schlaraffenland hielt, wo einem die — Freiheit? von selbst in den Wurf
nihme [...] Diese utopischen Triume 40

Und nur scheinbar verschiebt Heinrich Heine die Kritik aufs Individuell-
Psychologische: ,Und wegen dieser dummen Geschichte haben Sie sich tot-
schiefen wollen?” (Das Buch Le Grand, XX, Kapitel), der dann — in Vorweg-
nahme der Position von Lukdcs! — die Gesellschaftskritik im ,Werther und
zugleich die Unzulinglichkeir der zeitgentssischen Rezeption heraushebt: ,Sein
erstes Publikum fithlte nimmermehr seine eigentliche Bedeutung, und es war
nur das Erschiitternde, das Interessante des Faktums, was die grofle Menge an-
zog und abstie [...] Es liegt aber noch ein Element im ,Werther’, welches nur
die kleinere Menge angezogen hat, ich meine nimlich die Erzihlung, wie der
junge Werther aus der hochadeligen Gesellschaft hisflichst hinausgewiesen wird.
Wire der ,Werther’ in unseren Tagen erschienen, so hitte diese Partie des

i
H

Buches weit bedeutsamer die Gemiiter aufgeregt als der ganze Pistolenknall-

effeke.« 41

Wir lesen mit besonderem Interesse, wie Heine die Rezeptionsméglichkeiten
in seiner Zeit einschitzt — und, wie wir heute sagen miissen, sicher {iberschitzt.
Hier wird die Sprache des ‘Vormérz’ laut, die das ,Ende der [Goetheschen]
Kunstperiode® markiert: ,,Die Luft wird schwiil, Das Prinzip der Goetheschen
Zeit, die Kunstidee, entweicht, eine neue Zeit mit einem neuen Prinzip steigt

(39) Heydorn, Heinz-Joachim: Zu einer Neufassung des Bildungsbegriffes. edition
suhrkamp 535, 1972, S, 61/62.

{(40) Porster, Georg: Werke in zwei Binden. Aufbau-Verlag, Berlin/Weimar (BDK),
Bd.'1, S. 246 (0. ].).

(41) Heine, Heinrich: Simtliche Werke. Ausgabe Elster. Bd. 7 (0. ].), S. 226.
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auf, und seltsam [...], sie beginnt mit der Insurrektion gegen Goethe.“42 In
der neuen, gesellschaftlich-historisch ausgerichteten Literaturtheorie Heines und
der Dichter des “Vormiirz® werden Positionen sichtbar, die erst in unserer Zeit
wiederaufgenommen werden. Wir zichen im Zusammenhang unseres Themas
nur die folgenden Sitze heran: ,,Der Dichter, der sich tiber Zeit und Raum zu
erheben scheint, ist doch kein Vogel, der sich selbst iiberfliegt, und wie hoch er
auch steige, er mimmt auf seinem Fluge stets etwas vom eigentiimlichen Gehalte
der Gegenwart mit sich, ja er ist um so mehr ein wahrer Dichter, je mehr er
dieses thut.” ¥ Wieviel an kritischer Reflexion {iber Literatur in der Ausein-
andersetzung mit Goethe im sog. “Vormirz® geleister und dann wiederum fiir
fast ein Jahrhundert beiseite gebracht wurde — und gerade die Geschichte der
“Werther-Rezeption’ und “Werther-Wirkung’ ist ein prignantes Beispiel da-
fir —, beweisen die folgenden Sitze: ,Denn in der That, es gibt nichts Hhe-
res, als die Gegenwart, in der ja auch die Geschichte der fritheren Jahrhunderte
mit ihren davernde Folgen fortlebt, zu begreifen, um sich ithr handelnd fiir alle
Zukunft zu widmen.”# Hier wird, auch in der Herausbildung einer ganz spe-
zifischen wissenschaftstheoretischen Umgangssprache, die durch die Aufklirung
in Gang gesetzte Literaturtheoric wieder febendig.

Werthers Verhiltnis seinem Freund, seiner Mutter, besonders dem Gesand-
ten, Albert, ja gerade auch Lotte und den Kindern gegeniiber macht das Pro-
blem Sprache — gesellschaftliches Rollenspiel evident: ,Ja, licber Wilhelm,
meinem Herzen sind die Kinder am nichsten auf der Erde. Wenn ich ihnen
zusehe [...] erblidse, alles so unverdorben, so ganz! — immer, immer wieder-

~ hole ich dann die goldenen Worte des Lehrers der Menschen: Wenn ihr nicht

werdet wic eines von diesen! Und nun, mein Bester, sie, die unseresgleichen
sind, die wir als unsere Muster ansehen sollten, behandeln wir als Unter-
tanen [...] (Brief vom 29. Juni). Das als Reflexion erscheinende ,Radotie-
ren” schldgt in der Konsequenz auf Werther selbst zuriick und verweist auf
das schon angezogene Mifigeschick des Rousseauismus: Aufkiindigung einer ge-
schichtsbewuBiten Welt, Auslieferung an eine scheinbar ,giitige, in Wahrheit
aber eine grausame Mutter® 45,

Siegfried Kracauer hat 1929 in scharfsinniger Analyse aufgededst, wie kon-
sequent in der gesellschafelichen Entwicklung die Metapher ‘Kind-heit’ als
sletztes Residuum der zerstérten Triume des Menschen® bis in unsere Zeit
funglert: ,Wenn aber die Menschen den Blick nicht auf ein bedeutendes Ende
richten diirfen, entgleitet thnen auch das duflerste Ende, der Tod, Thr Leben,
das mit ihm konfronciert werden miifite, um Leben zu sein, staut sich und
treibt zu seinen Anfdngen, zur Jugend, zuriids. Sie, aus der es kommt, wird zu
seiner pervertierten Erfiillung, weil die echte Erfiillung verwehrt ist“ (‘Adh,

(42) Heine, Heinrich: Simtliche Schriften, hrsg. von K, Briegleb. Hanser, Miincken
1968, Bd. 1, S. 455.

(43) Der literarische Vormirz. 1830—1847, List-Taschenbuch der Wissenschaft 1462,
5.12 (Conversations-Lexikon der Gegenwart 1838—1841), ’

{44) Vormirz (Anm. 43}, 5. 12.

(45) Heydorn (Anm, 39), S. 65.
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wie bald’).#6 Die Wahrheit, daff die Kindheit stets Geburt eines ‘neuen Men-

schen’, never Moglichkeiten bedeutet, die Werther an anderer Stelle durchaus -

sieht, wird dadurch seins-unmichtig, weil er rdsoniert, sein Schmerz elegisch-
hilflos bleibt: ,,Wir sollen es mit den Kindern machen wie Gott mit uns, der uns

am gliiddlichsten macht, wenn er uns in freundlichem Wahne so hintaumeln

lifit™ (Brief vom 6. Juli). (Daf — etwa im Sinne der ,Heiligen Familie® und
der Feuerbach-Kritik durch Marx — im Rekurs auf die christlichen Kindheits-

vorstellungen eine besondere Form einer soziologisch-politischen ,Abbiegung®

liegen kann, sei hier nur angedeutet.*?)
Vergleicht man diese ,Werther-Zitate auf dem Hintergrund des Zusammen-
bangs von Sprache und Interaktion mit den folgenden Auslassungen Biichners

in seinen Briefen {an die Familie und an Gutzkow), so wird der Unterschied .

in geradezu eklatanter Weise sichtbar, der das Wort von der “deutschen Misere’

auch von der Sprachverwendung her verbrieft: ,Ich komme vom Christkindels- ;

markt her: iiberall Haufen zerlumpter, frierender Kinder, die mit aufgerissenen
Augen und travrigen Gesichtern vor den Herrlichkeiten aus Wasser und Mehl,

Dreck und Goldpapier standen. Der Gedanke, daf fiir die meisten Menschen

auch die armseligsten Geniisse und Freuden unerreichbare Kostbarkeiten sind,
machte mich sehr bitter® (Brief vom 1. Januar 1836). — Dagegen Werthers
‘Bildnis’ vom 27. Mai: ,Die Kinder sind ganz an mich gewdhnt, sie kriegen
Zucker, wenn ich Kaffee trinke, und teilen das Butterbrot und die saure Milch
mit mir des Abends. Sonntags fehlt ihnen der Kreuzer nie, und wenn ich nicht
nach der Betstunde da bin, so hat die Wirtin Ordre, ithn auszuzahlen. Sie sind
vertraut, erzihlen mir allerhand, und besonders ergetze ich mich an ihren Lei-
denschaften und simplen Ausbriichen des Begehrens, wenn mehr Kinder aus
dem Dorfe sich versammeln.“

Voraus geht dem das Erlebnis Werthers, das thm ,den Riff zwischen der ge-
bildeten und der ungebildeten Gesellschaft® vermittelt (,Die geringen Leute
des Ortes kennen und lieben mich, besonders die Kinder, Wie ich mich im An-

fange zu ihnen gesellte, sie freundschaftlich fragte iiber dies und das, glaubten

einige, ich wollte ihrer spotten, und fertigten mich wohl gar grob ab® —) und
das dann in der ‘Reflexion’ endet: ,Ich weifl wohl, dafl wir nicht gleich sind
noch sein kénnen® (Brief vom 15. Mai}!4®

Biichner seinerseits: ,Ich habe mich iiberzeugt, die gebildete und wohl- -
habende Minoritit, so viel Konzessionen sie auch von der Gewalt fiir sich be-

gehrt, wird nie ihr spitzes Verhiltnis zur groflen Klasse aufgeben wollen [...] °

ich glaube, man muf in sozialen Dingen von einem absoluten Rechtsgrundsatz

ausgehen, die Bildung eines neuen geistigen Lebens im Volk suchen und die -

abgelebte moderne Gesellschaft zum Teufel gehen lassen. Zu was soll ein Ding

(46) Kracauer, Siegfried: Die Angestellten. (Jetzt} Suhrkamp-Taschenbuch 13, 1971,
S. 52 (,Ach wie bald*).

(47) Vgl. Bloch, Ernst (Anm, 30), S. 73 1.

(48) Sehr aufschlufireich hier der Vergleich mit Lenz: Der Waldbruder. Brief. Deutsche
National-Literatur Bd. 80, S. 177 ff. Vgl. Materialienteil, S. 137 ff.
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wie dieses zwischen Himmel und Erde herum!aufen?® (Brief an Gutzkow vom
Jahre 1836).%°

Dafl der zeitliche Abstand hier nicht allzu viel verschligt, macht ein Blick
in’ die ,Frankfurter Gelehrten Anzeigen® vom Jahre 1772 deutlich, wo es an-
1zRlich der Rezension von Basedows ,Anschlige zu Armenanstalten wider die
Unordnung der Betteley, besonders in mittelmifiig groflen Stidten® heifit: ,, Wir
wissen [zu Basedows Vorschldgen] noch zween Vorschlige: Nehmt dem Wohi-
habenden weniger, so braucht ihr den Armen weniger zu geben; und geizt
nicht mit Untertanen, die ihr nicht ernihren kiénnt oder wollt, Unsre Vorviter

‘vermehirten sich wie die Bienen, aber wie den Bienen war ihnen auch jedes

Blumenfeld recht! und doch hatren sie ein Vaterland, fiir das sie unerkauft
sturben .5

Auf dem Hintergrund der 8konomischen Situation um das Jahr 1770, die
von einigen als prekir bezeichnet wird® (die Vorschlige der Physiokraten
Quesnay und Turgot hielten auch in Deutschland, durch den Finanzrat Schlett-
wein in der Markgrafschaft Baden, Einzug; sie forderten eine gewisse Fin-
schrinkung des Feudalismus und des Leibeigenschaftssystems und die Sicher-
stellung eines ,echten materiellen Eigeninteresses der Produzenten® und Mafi-
nahmen gegen die Landflucht), erscheint Werthers , Analyse® der 8konomischen
Situation iiberraschend harmlos: ,Wie wohl ist mir’s, dafl mein Herz die
simple harmlose Wonne des Menschen fithlen kann, der ein Krauthaupr auf
seinen Tisch bringt, das er selbst gezogen, und nun nicht den Kohl allein, son-
dern all die guten Tage, den schénen Morgen, da er ihn pflanzte, die lieblichen
Abende, da er ihn begof}, und da er an dem fortschreitenden Wachstum seine
Freude hatte, alle wieder in einem Augenblicke wieder mitgeniefic™ [1!] (Brief
vom 21, Juni),

An Gemlit, Gewissen und gutem Willen fehlt es Werther nicht; um aber sein
BewufBtsein bis zur Analyse des bisherigen gesellschaftlichen Seins vorzutreiben,

- fehlt ihm Erkenntnis. Der so bloff ,enge Mensch kann sich zwar an gemein-

samen Vorgingen beteiligt fiihlen, solange und soweit sie ihn selber zeitweise
angehen, Doch ist das erledigt [...], legt [er] die Karten des gemeinen Wohls,
als eines ihm bloR Huferlich erscheinenden, auf den Tisch und bietet Feier-
abend. 53

Wir deuteten oben schon an, wie sehr die offizielle Germanistik am Prozef

{49) Biichner, Georg: Werke und Briefe, hrsg. von F. Bergemann. Insel-Verlag 81953,

8. 244,

(50) Der Gegensatz: vor-industrielle versus industriclle Phase, verschligt hier weniger;

vgl, dazu u. a. Bruford im Materialienteil; vgl. auch Anm. 51. .
(51) Frankfurter Gelehrte Anzeigen vom Jahre 1772 — Auswahl. Reclam, Leipzig
1971, 5. 183. Man vergleiche insgesamt das (deutlich Positien bezichende) Nachwort

S. 437 ff. (schon die vorgenommene Auswahl ist signifikant).

(52) Nachwort zu ,FGA* {Anm. 51) S. 454: ,akute Krise®; dhnlich auch in: Streisand,

Joachim: Deutsche Geschichte von den Anfingen bis zur Gegenwart. Eine marxistische

ginfﬁhfr}.mg. Pahl-Rugenstein 1972, 5. 98 £f. (ideclogische Sicht), (Vgl. Materialienteil,
150 F.)

(53) Bloch (Anm. 30), S. 14.
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der ,Abbiegung® gesellschaftsrelevanter Aussagen im ,<Werther® beteiligt war;
ein treffendes Beispiel dafiir bietet Emil Staiger im ersten Band seiner ver-
breiteten Goethe-Biographie. Dort lesen wir: ,Die Kritik, die Werther sich an
der deutschen Biirgerlichkeit erlaubt, hat neuerdings einen Forscher bewogen
[gemeint ist G. v. Lukécs!], das Buch als Phase des grofen revolutiondren Pro-
zesses, als Wegbereiter des Klassenkampfes aufzufassen, Es eignet sich schlecht
fiir diese Rolle. Denn Werther leidet wohl an vielem, was ihn in seinem Alltag
umgibt; und er ist, wie in seiner Rede gegen die iible Laune, iiberzeugt, dafl
manches sich vermeiden lieffe, was Menschen einander gedankenlos antun. Aber
er glaubt nicht, dafl man das Ubel beheben kénne, indem man die Standes-
unterschiede beseitigt.

Jch weil wohl, dafl wir niche gleich sind, noch sein knnen‘, schreibt er am
15. Mai. So fiihlt er sich auch nach der Szene beim Grafen nicht als Biirger zu-
riickgesetzt, sondern als Mensch von Menschen gekriinkt, und klagt nicht den
Adel als solchen an, sondern jene, die sich so schlecht auf die Wirde ihrer
hdheren Geburt verstehen, Nein, Werther ist kein Revolutionir® 53, Auch hier
wire eine Kritik am Inhalt fiber eine Sprachanalyse zu leisten; sie hitte vor
allem Sprachmuster wie ,er ist [...] iiberzeugt, daf manches sich vermeiden
liefle, was Menschen einander gedankenlos antun® im — durch den vorgezo-
genen Einschub signifikant! — tiefenstrukturellen Abhingigkeitsverhilnis zu
»wie in seiner Rede gegen die iible Laune® zu untersuchen; ebenso aufschlufi-
reich in der kontextuellen Bindung: ,klagt nicht den Adel als solchen an®
~— was wohl unter ‘Adel als solchem’ wirklich zu verstehen ist, davon reden
z, B, die ,Frankfurter Gelehrten Anzeigen‘! — und ,jene, die sich so schlecht
auf die Wiirde ihrer hdheren Geburt verstehen®!

Indem zugunsten der ,einzig giiltigen Aussage [durch] den Text* (Staiger,
S. 154) die Probleme hermeneutischen Verstehens wie der Wirkungs- und Re-
zeptionsgeschichte beiseite geschoben werden, kann zugleich eine “werthafte’ Un-

terscheidungsnorm fiir Literatur, wie sie bei Staiger bekanntlich bis in den |
‘Zitricher Literaturstreit’ hinein nachweisbar ist, eingefiihrt werden: ,Plebe- :

lische Methoden [?] der Umwilzung, den Terror, der in Schillers ,Riubern’ so

grifiliche Orgien feiert, traut ihm chnehin [!] niemand zu. Doch nicht einmal
der Gedanke an einen langsamen, stillen Fortschritt zu gerechteren Einrichtun- &
gen taucht auf. So seltsam es klingen mag, dieser deutsche Jiingling hat keine

‘Tllusionen, Das Theater der Hoffnungen liflt ihn kiihl“ (Staiger, S. 159).

Man lese dazu noch einmal Biichners Brief zum Neujahr 1836!

Weitere Beispiele eines solchen ‘Lesens gegen den Strich’ wiren etwa die
Briefe vom 20. Juli {,Fin Mensch, der um anderer willen, ohne daf es seine
eigene Leidenschaft, sein eigenes Bediirfnis ist, sich um Geld oder Ehre oder
sonst was abarbeitet, ist immer ein Tor“): folgenlose Entfremdung, noch im
Sinne von ‘Entduflerung’, wie sie Rousseau und seine Zeit weithin verstand 54;

(53a) Staiger, Emil: Goethe. 3 Bde. Bd. 1, 41964, §. 158,
(54) Israel: Entfremdung (Anm. 31), S. 33 ff.: Entfremdung bei Roussean.
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der Brief vom 20. Qktober (Einordnung in die biirokratische Ordnung), der
beriihmte Brief vom 24. Dezember (,Was mich am meisten necke, sind die
fatalen biirgerlichen Verhiltnisse“) und vom 24, Mirz: ,Sie mag sich gefallen
lassen, wenn ich ihr auch nicht helfen kann® (von der Mutter gesprochen), und
im Schlulbericht: ,Zumal da es so schwer ist, die eigensten wahren Triebfedern
auch nur einer einzefnen Handlung zu entdecken, wenn sie unter Menschen
yorgeht, die nicht gemeiner Art sind® [!].

Bevor wir uns der Frage, was eine solchermaflen kritische Interpretation des
,Werther® beziiglich seines “Kunstcharakters” bedeute, zuwenden, soll anhand
dreier Texte aus der Rezeptions- und Wirkungsgeschichte im weitesten Sinne
die ideologieverhaftete Sehweise bestimmter historisch-sozialer Phdnomene dar-
gestellt werden.

6. Aufweichung des Werther-Syndroms: Intimititsjargon in Friedrich Schlegels
JLucinde’

Beim ersten Beispiel handelt es sich um einen Text und Belegstellen ans Fried-
rich Schlegels Roman ,Lucinde’.

JIndessen floff die Zeit, und die Freude wuchs. Julius fand in Lucindens Armen
seine Jugend wieder. Die iippige Ausbildung ihres schénen Wuchses war fir die Wut
seiner Liebe und seiner Sinne refzender, wie der frische Reiz der Briiste und der Spie-
gel eines jungfriulichen Leibes. Die hinreifiende Kraft und Warme ihrer Umschliefung
war mehr als midchenhaft; sie hatte einen Anhauch von Begeisterung und Tiefe, den
nur eine Mutter haben kann. Wenn er sie im Zauberschein einer milden Dimmerung
hingegossen sah, konnte er nicht aufhdren, die schwellenden Umrisse schmeichelnd zu
beriihren und durch die zarte Hiille der ebnen Haut die warmen Sirdme des feinsten
Lebens zu fuhlen. Sein Auge indessen berauschte sich an der Farbe, die sich durch die
Wirkung der Schatten vielfach zu veriindern schien und doch immer eine und dieselbe
blieb. Eine reine Mischung, wo nirgends Weil oder Braun oder Rot allein abstach
oder sich roh zeigee, Das alles war verschleiert und verschmolzen zu einem einzigen
harmonischen Glanz von sanftem Leben, —% (5. 61) 5%

In jeder Weise und auf allen Ebenen wird der Unterschied zu Goethe evident:
Uber ciner banalen Tiefenstruktur — Mitteilung eines zwei Jahre dauernden

"Verhiltnisses — legt, soviel 148t sich an dieser Stelle schon sagen, eine rheto-

tisch stark verformte Oberflichenstruktur. -

Das Hervortreten des Kdrperlichen, das mit banalen Reflexionen angerei-
chert wird, unterstreicht den Eindruck: des Voyeurtums; alles erscheine wie in-
szeniert zu einem Gemilde ganz bestimmter Provenienz.5®

(55) Zit. nach Insel-Biicherei Nr. 759 {1964).

(56) Hierzu vor allem Glaser {Anm. 20), S. 91. o
Sehr aufschlufiveich hier die ,FGA® (Anm. 51) unter 2. October 1772: Uber die Sittlich-
keit der Wollust® —: ,Aber der Genufl der Vergniigungen ,des Auges und des Ohrs
scheint dazu gemacht, jenen Uberdrufl zu verhiiten und den durch Anstrengung er-
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Nach zwei zeitumspannenden Sitzen (,Indessen [...] / Julius fand [...]%)
mit sehr allgemeinem Charakter leitet der Erzihler/Autor in den Jargon des @
Voyeurtums iiber: ,Die tippige Ausbildung ihres Wuchses® — korrespondie- ¢

rend dazu, so scheint es, ,die Wut seiner Liebe®, mehr als ,der frische Reixz
der Briiste und der Spiegel eines jungfriulichen Leibes® usf., usf. —, die No-
mina sind so aufschiufireich wie die Epitheta: ,frisch -~ iippig® — ,hin-

reiflend®. Nach der Schluwendung: ,mehr als midchenhait® diirfte auch der g

letzte Leser im Bilde sein: ,Begeisterung und Tiefe, [den nur] eine Mutter
haben kann“; nicht nur Jargon der Innerlichkeit und Eigentlichkeit, sondern

unverhohlene Tdeologie des Reichs der Miitter, des Dumpfen und Irrationalen: |

korrespondierend dazu die Beschreibung des minnlichen Kérpers und die véllig

anti-emanzipatorische Zweiteilung der Welt, die in den Sitzen gipfelt: ,Er er-

kannte nun wohl, daf die Liebe, die fiir die weibliche Seele ein unteilbares

durchaus einfaches Gefiihl ist, fiir den Mann nur ein Wechsel und eine Mi- |
schung von Leidenschafe, von Freundschaft und von Sinnlichkeit sein kann; .

und er sah mit frohem Erstaunen, daf} er ebenso unendlich geliebt werde wie

er liebe® (8. 62).

Die Folgen solcher Rollenverteilung {Mann—Frau) und das Durchspielen
dieses sozialen und sozialpsychologischen Musters bis in unsere Tage hinein
sprechen fiir sich!

Die seit Leibniz in die Sprachkenvention eingegangene Spiegel-Metaphorik,
der bei Goethe noch die religids-pietistische Bedeutung anhaftet, ist nun voll-
ends banalisiert und ins Schwiil-Erotische herabgezogen, ohne daf der Leser
eine ‘erotische’ Ausstrahlung dieser Szene empfinde. Das unsichere Schwanken
zwischen Nominal- und Verbalstil und die fast redundant eingesetzte Doppel-
figur, die im ,Werther® anschaulich gehandhabt wird, wirken abgeschmadkt und
‘nachgeholt’: , Wut seiner Liebe und seiner Sinne® — ,Reiz der Briiste und der
Spiegel eines jungfriulichen Leibes® — ,die hinreiflende Kraft und Wirme®
usf.

Tatsichlich lassen sich viele Belege dafiir beibringen, wie der im ,Werther* in
Gang gesetzte Prozefl der Verinnerlichung und der monomanen Ausrichtung
auf ein Gefiihl schon in der ,Lucinde’ “verpfindet’ wird. Der folgende Aus-
schnitt mag fiir Zhnliche stehen:

»Einst iberraschte er sie, als sie es am wenigsten erwartete, Sie war schon lange -

allein gewesen und mochte sich ihrer Phantasie und einer unbestimmten Sehnsucht -
mehr als gewdhnlich Uberlassen haben. Da er dies gewahr wurde, wollte er den

schlaffren Ton der Seele zum Denken und Empfinden wiederherzustellen’. Kann man
wohl halbwahrer, flacher sprechen und diese Gedanken, so ohne alle Erklirung uad
Vorbereitung, unter die Leute werfen? [...].* Hier wird der ,Empfindungsbrei aus
Reflexion und Wollust®, wie ich nicht anstehe, Teile der ,Lucinde’ zu nennen, im Bezug
auf ein populirwissenschaftliches Werk — Okel: Uber die Sittlichkeit der Wollust —
erkannt; ebenso dort schon gegen den ,Schubkasten der Empfindungen®, wie ihn Schle-
gel betreffs der Empfindungen der Jinglinge festlege: S. 12 (3 Grade) — Fr. Schlegel

gilt ja immer noch auch als Verfasser jener beriichtigten ,Zehn Sonette’ (1799), es wiirde

einen bedenkenswerten Hintergrund liefern.
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Augenblick, der vielleicht nie wieder kiime, nicht verscherzen und geriet durch die
plotzlicke Hoffnung selbst in einen Taumel von Begeisterung. Ein Strom von Bicten,
von Schmeicheleien und von Sophismen flog von seinen Lippen. Er bedecste sie mic
Liebkosungen und geriet aufler sich vor Encziicken, da das liebenswiirdige Kopfchen
endlich an seine Brust sank, wie sich die zu volle Blume an ihrem Stengel senket.
Ohne Zuriickhaltung schmiegte sich die schlanke Gestalt um ihn, die seidnen Locken
der goldenen Haare flossen {iber seine Hand, mit zirtlicher Sehnsucht &ffnete sich die
Knospe des schdnen Mundes, und aus den frommen dunkelblauen Augen strahlte und
schmachtete ein ungewohntes Feuer. Sie setzte den kithnsten Liebkosungen nur noch
schwachen Widerstand entgegen. Bald horte auch dieser auf, sie lief ploezlich die
Arme sinken, und alles war ihm hingegeben, der zarte jungfriuliche Leib und die
Friichte des jungen Busens® (S, 41/42).

Mag man zunichst angesichts dieser Stelle vorschnell die Frage der literatischen
Wertung aufwerfen und auf typische Muster fiir Trivialliteratur hinweisen —
die hohe Voraussagbarkeit, die Redundanz, der Unterschied zwischen Ober-
flachenstruktur, die sich (fast) pomphaft aufputzt, und einer so banalen Tie-
fenstruktur (mit den Worten von Giinter Grass: ,Ich hab genug. Komm. Zieh
dich aus® %2} —, so mufl man immerhin bedenken, wie stark gerade im Bezug
auf die Darstellung solcher Szenen der Zeitabstand zu uns heute ins Gewicht
fille. Vergleicht man diese Szene allerdings schon mit dem ,Werther', etwa dem
inhaltlich dhnlichen Erzihlbericht kurz vor Ende (8. 141), so wird deutlich,
wie sehr Schlegel auf Rokoko-Klischees und trivialliterarische Muster der
Goethe-Zeit zuriickgreift/-fillt. Die abgegriffene Bildersprache (Blume/Friichte/
usf.) sowie die hohe Redundanz und Formelhaftigkeit markieren Jargon: ,In-
halt wird ausgeklammert, wihrend doch auf den Schein von Inhalt nicht ver-
zichtet werden darf* (Adorno) — es sei denn, man halte den geschilderten
Vorgang fiir einen Inhale,

Das Schwelgerisch-Voyeurhafte, das den Vollzug sozusagen strategisch her-
auszdgert, wird nur scheinbar abgegolten durch Formen ritualisierter und nur
ganz bestimmtes Rezeptionsverhalten erméglichender Sprechweise. So nimmt es
auch nicht wunder, dafi Schlegel/der Erzihler dret Gruppen von Rezipienten
voraussieht: a) die unterste Leserschicht, die die Fleischeslust empfinden; b) die,
die bloff warm werden; ¢) die, die ganz befriedigt werden:

»Wenn dieses tolle kleine Buch einmal gefunden, vielleicht gedrudkt, und gar gelesen
wird, so muf} es anf alle gliicklichen Jiinglinge ungefihr den gleichen Eindruck machen.
Nur verschieden nach den verschiedenen Stufen ihrer Ausbildung. Denen vom ersten
Grad wird es die Empfindung des Fleisches erregen; die vom zweiten kann es ganz
befriedigen; und denen vom dritten soll blef} warm dabei werden® (S. 23).

Abgesehen von der Fragwiirdigkeit einer solchen Gruppierung, ist festzuhalten,
daBl hier reiner Selbstgenuf}, in sich kreisendes Gefiihl ohne soziale Veranke-
rung gefeiert wird, Wie berechtigt und anders nimmt sich dagegen im ,Werther

(56 2) Grass, Giinter: Mirz. G. G.: Gesammelte Gedichre. Sammlung Luchterhand 34.
Neuwied—Berlin 1971, S. 249/250,
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die Ansprache an die Gemeinde der Gleichgesinnten aus, von denen als soziales

Verhalten immerhin Mitleid und Verstehen abverlangt werden und die als
Leser in ihrer Kompetenz ernst genommen werden: ,Ich weifl, dafl ihr mir’s :
danken werder.“ Auch hier, in dem beriihmten Vorwort des Herausgebers, das
zwischen Tagebuch und Tagebuchbericht eine eigene Form behauptet, als Form
Jnterner Kommunikation®, soll der Leset emotional reagieren, zugleich aber -
soll er Verinderung mitvollziehen: aus dem Leiden Werthers Trost schépfen —
und Werther also nicht nachfolgen®?, Es ist klar, daff diese zweite Form inten-
dierten Rezeptionsverhaltens zugleich sozial genannt werden kann; ebenso :

sicher wird hier auch, nach ,Brechung der Herrschaft des theologischen Mo-

ments® (sikularisiert also) und in Reaktion auf die ,grundlegende Umstruk- .

turierung des Lesepublikums infolge des sozialen Strukturwandels®, jener be- !
deutsamen ,, Verbiirgerlichung der Literatur® (Hauser), eine Zuwendung zum .

Wert- und Normsystem des Biirgers — ein ,Zug auf das praktische Le-

ben“t7a — deutlich. Fiir die offiziellen Leser der Zeit wird dieses Muster stil- |

bildend: Schubart wie der Rezensent der ,Frankfurter Gelehrten Anzeigen® |

vom 1, November 1774 belegen dies; der letztere schligt die Briicke zu Wie-
land anliflich der Herausgabe des ,Friulein von Sternheim®s ,Bei aller Wirme
meines Herzens bliecb doch mein Kopf kalt genug.“ 5™ Ohne das Gewicht eines
Einzel-Belegs iiberfordern zu wollen, kann doch erkannt werden, wo und wie
groft der Spielraum (nur) ist, innerhalb dessen der Herausgeber ‘agiert’ (hier:

Goethe); literaturimmanent und den historisch-sozialen Kontext abbiegend, {
Lefie sich in dem Appell an das Mitleid und das Verstehen der Leser die Nach- {

wirkung der (iibermichtigen) Tragtdie und ihrer isthetischen Begriindung seit

Aristoteles—Lessing nachweisen, Das oben angezogene ideologische Rollenkli- |
schee Mann—Frau bei Schlegel hat in der ,Lucinde’ eine Reihe geradezu klas- |

sisch’ zu nennender Formulierungen gefunden; das ist um so erstaunlicher, als

man in der Literaturwissehschaft gerade die romantischen Frauendarstellungen |

als emanzipatorisch verstanden wissen wollte; wesentlicher aber, daff dieses

Rollenklischee schon dem aufklirerisch-sentimentalen Roman vor Goethe eig- &

net, wie wiederum das ,Friulein von Sternheim’ zeigt: ,Die Natur selbst

[habe] die Anweisung hierzu gegeben, als sie, z. E. in der Leidenschaft der i
Liebe, den Mann beftig [Flervorhebung: K. I1.), die Frau zértlich gemache [...]

(57) Paralipomena; vgl. a. im Zusammenhang mit der Schwelzer Reise: ,,E...] Und *

mégen iibrigens dem Gefithl und Urtheil des Lesers auf keine Weise vorgreifen: denn,

wie dem auch sei, so wird man die wenigen Blitter nicht ohne Theilnahme durchlaufen .
kénnen.” Zit, nach Grif: Goethe iiber seine Dichtungen. 1. T. 1902 (5. 493—695), S. 56%.

Vgl. Materialienteil, S. 55 ff.: Werthers Schweizer Reise.

(572) Hauser, Arnold: Sozialgeschichte der Kunst und Literatur, Ausgabe in einem

Band, Frankfurt/Main—Wien—Ziirich 1970, S. 556 ff.: ,Das neue Lesepublikum® — -

,Ideologie der Freiheit® — ,Der Emotionalismus als Oppositionshaltung® u. & m.

{57b) La Roche, Sophie von: Geschichte des Friulein von Sternheim, Hrsg. von F. -

Briiggemann. Reihe: Deutsche Literatur in Entwicklungsreihen. Reihe Aufklirung Bd. 14,

Reclam, Leipzig 1938, S. 22.

{58) Vgl. dazu etwa: Gottschalch/Neumann-Schénwester u. a.: Sozialisationsforschung.

Fischer-Biicherei 6503,
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Auf diese Weise, und wenn ein jeder Teil in seinem angewiesenen Kreise [!]
bliebe, liefen beide in der ndmlichen Bahn.* 5

Ahnliches findet sich in der ,Lucinde’ zur Geniige. Ich zitiere fast wahllos:

JDenn gewifl ist es, dafl Manner von Natur blof heifl oder kalt sind: zur
Warme miissen sie erst gebildet werden. Aber die Frauen sind von Natur sinn-
lich und geistig warm und haben Sinn fiir Wirme jeder Art® (S. 23); Gaston
Bachelard wire, hitte er sich in seiner ,Psychoanalyse des Feuers® auch der ,Lu-
cinde® zugewandt, auf eine Rethe aufschlufireicher Belege gestoffen! Oder an
anderer Stelle: .
,Denn jede [Frau] hat die Liebe schon ganz in sich, von deren unerschpf-
lichem Wesen wir Jiinglinge nur immer ein wenig mehr lernen und begreifen®
(S. 23). »Wie die weibliche Kleidung vor der minnlichen, so hat auch der weib-
liche Geist vor dem miénnlichen den Vorzug, daf man sich da durch eine ein-
zige kithne Kombination iiber alle Vorurteile der Kultur und birgerlichen
Konventionen wegsetzen und mit einemmale mitten im Stande der Unschuld
ind im Schofle der Natur befinden kann® (S. 21). Es ist nicht an einen ,quali-
tativen Sprung® im Sinne Kierkegaards gedacht, und man mag solche und dhn-
liche Formulierungen als ‘harmlos’ abtun, sicher ist jedenfalls: Die Biirgerlichen
Lotte und Werther verwirklichen Liebe wahrer als Lucinde und Julius, die Ge-
fiihl zwar andauernd reflektieren, aber rokokohaft vertindeln. Die Uberein-
stimmung zwischen Werther und Lotte ist in ihrer Zuriickhaltung wahrer, der
Autor, wie Werther, nimmt das geliebte Wesen, Lotte, zutiefst ernst: wofiir
wiederum nicht zuletzt auch Werthers Tod ein Beweis ist.

Die folgenden Zitate wie die oben aufgefithreen sprichen eigentlich fiir sich,
wenn nicht in der ,Lucinde’ in eins mit der stilisiert-schwiilen Erotik ganz be-
stimmte soziologische und sozialpsychologisch bedenkliche Strukturen transpor-
tiert wiirden: ,[Er bat sie] um alles, was man eine Geliebte bitten kann®
(5. 60) — .Sie waren nur wenige Tage allein, als sie sich ihm auf ewig er-
gab® (ibd.) — ,Amor war hier wirklich, was er so selten ist, ein frohliches
Kind“ (ibd.} ~ ,Die Natur allein ist die wahre Priesterin der Freude; nur sie
versteht es, ein hochzeitliches Band zu kniipfen® (S.68) — ,Ich mag sie gar
nicht mehr sehn, diese unbeholfnen Klumpen von allem, was verderbt und
krank ist in der Menschheit; und wenn ich sie im allgemeinen denken will
[das gerade gesellschaftliche Schuld!], erscheinen sie mir wie wilde Tiere an der
Kette, die nicht einmal frei wiiten kdnnen® (S. 69).

Hier hat sich der Werthersche Gesellschafts-Hafl und Gesellschafts-Ekel, wie
er etwa im Brief vom 22. Mai sich andeutet, ins fast Absurde, jedenfalls bei-
nahe Zynische gesteigert.

(59) (Anm. 57b), S. 110.
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7. Der .Werther' im Dienste der ‘deutschen Ideologie’: Joseph Goebbels’
JMichael® 80

Eine besonders folgenreiche Rezeptionsweise wird in einem Vergleich des

W

Joseph Goebbels: Michael (1929)

4

;Werther mit Joseph Goebbels’ Tagebuch-Brief-Roman Michael’, der zuerst .
1929 erschien, deutlich: die Indienstnahme des ,<Werther* durch die ‘deutsche .

Ideologie’.

Einer direkten Verbindung zwischen dem ,Werther* und dem Roman von -

Goebbels das Wors reden zu wollen hiefe zugleich, den letzteren von seiner

Struktur her ernster zu nehmen, als er es verdiente; neben dem (hier aller- -
dings} herausragenden Stellenwert, den der Roman von Goebbels in der Ent- |
wicklung der “deutschen Ideologie’ besitzt — wovon an dieser Stelle nicht zu -

reden ist —, verdient der ,Michael® deshalb unsere Beachtung, weil hier zu-
mindest drei signifikante Rezeptions- und Wirkungsweisen der deutschen klas-
sischen Literatur auf bestimmter Ebene hervortreten: die unreflektierte Uber-
nahme der Tagebuch- und Briefform in einem verinderten gesellschaftlichen
Interaktionsfeld (1), die Finmontierung von ,Werthes*-Zitaten in den Erzihl-
text, ohne die eine solche Technik erst rechtfertigende kritische Distanz im
weitesten Sinne (2), und — entscheidend fiir den ,Michael® — die Einbindung
in ein nun fixierbares, freilich keineswegs rational begriindbares weltanschau-
lich-politisches Konzept, hier die Vorstellung vom ‘neuen Reich’ (3). Die

Briicke bildet dabei die dieser Ideologie — so glaubt man wenigstens — taug- |

liche Literatur- und Geistesgeschichte seit dem ,Werther‘: der ,Faust’, Beet-
hoven, Scheffels ,Ekkehart’ und Nietzsches ,Zarathustra® zumal {weitere Auf-
zihlungen eriibrigen sich). So ahmt der ,Michael zwar die Tagebuchform des
,Werther® nach, sonst aber ermangelt er gerade der entscheidenden Qualitit

des Goetheschen Romans: jene durch wiederholte Spiegelung und bei aller j;
‘Entwicklung’ Werthers doch véllig eingepafite, aus der wirklichen Betroffen- |,

heit heraus sich bildende Sprachform. Im ,Michael* aber stehen — nicht

cinmal epigonenhaft — die verschiedensten Muster — vom auf den Hund &

gekommenen Theologenjargon bis zum planen Ressentiment, kurzum: die gan- *

zen Zutaten aus der Garkiiche der deutschen Innerlichkeit —- nebeneinander,
{Zum Inhalt des Romans vgl. die folgenden Ausziige und M. Bonwit.)

(60%) Goebbels, Joseph: Michael, Ein deutsches Schicksal in Tagebuchblittern, Verlag :

Franz Eher Nachf., G.m.b.H., Miinchen 1931 (2. Auflage, 4.—6. Tausend) — Erstauflage
1929 (243 Seiten).

(Im gleichen Verlag erschienen zur gleichen Zeit: Adolf Hitler: Mein Kampf, ~— Ernst :

Réhm: Die Geschichte eines Hochverriters. — Otto Bangert: Gold oder Blut. — Ozto

Bangere: Deutsche Revolution. Ein Buch vom Kampfl um das Dritte Reich. — Georg

Schott: Das Volksbuch von Hitler, — Otto Bangert: Erdenweg, Begegnungen und’
Gesichte (Gedichte). — Kurt Klare: Leben. Gesammelte Skizzen und Erinnerungen, —
Dietrich Eckart — Ein Vermichtnis, Hrsg, von Alfred Rosenberg. — Alfred Rosenberg .

{(Hrsg.): H. St. Chamberlain als Verkiinder und Begriinder einer deutschen Zukunft.)
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. Vorspruch

Das ist der tiefste Segen dieses Lebens: aus seinen Gelieimnissen steigen in ewigem
wechsel Krifte eines jungen Daseins. Not ist Weg zu Gliick. Zerserzung und Auf-
15sung bedeuten nicht Untergang, sondern Aufgang und Anbruch. Hinter dem Lirm
des Tages wirken in der Stille die starken Krifte einer neuen Schipfung.

Die Jugend ist heute lebendiger denn je. Sie glaubt. Worar, darum geht der Kampf.
Aus ihr ringen sich Keime neuer Daseinsformen verbalten zum Licht empor.

Die Jugend hat vor dem Alter immer Recht.

In zukunftsfrohen Herzen brennt heiff und glutend der Wille zum Schaffen, zum
Leben, zur Form, Miz Schmerzen warten Millionen auf den Tag. In den Dachkam-
mern der Mietskasernen, in Taglohnerscheunen und Wanderlagern voll Hunger, Kilte
und geistiger Qual bilden sich Hoffnung und Symbol einer anderen Zeir. Glaube,
Kampf und Asbeit sind die Tugenden, die die deutsche Jugend von heute in ihrem
faustischen Schépferdrang einen. (5. 11)

Wir kommen mihlich zueinander: der Geist der Auferstehung, das Los vom Idh,
das Hin zum Du, zum Bruder, zum Volk ist Briicke von hiiben nach driiben.

Wir warten auf den Tag, der den Gewitterwind bringt. Wir werden im gegebenen
Augenblick den Mut haben, den Willen zusammenzureifien zu einer Tat um das Vater-
land. Wir wollen das Leben: darum werden wir das Leben gewinnen.

Michaels Tagebuch ist ein Denkmal deutscher Inbrunst und Hingabe, das erschiittern
und trosten will. In seinem stillen, bescheidenen Spiegel spiegeln sich all die Krifte,
die uns Jungen heute zu einem Gedanken und morgen zu einer Macht formen. Deshalb
ist Michaels Leben und Sterben mehr als Zufall und blindes Schicksal, Es ist Zeichen
der Zeit und Symbol der Zukunft.

Ein Leben im Dienst an der Arbeit und der Tod fiir die Gestaltung eines kommen-
den Volkes: das ist das Trostlichste, was wir auf Erden sehen knnen. (5. 12)

Im D-Zug, 2, Mai
Unter meinen Schenkeln schnaubt nicht mehr der Vollbluthengst, ich sitze nicht
mehr auf Kanonenbinken, noch stapfe ich durch den lehmigen Schlick verwah:loster

. Schiitzengrében, Wie lange ist’s her, da ging ich noch in weiter russischer Ebene oder

durch trostlos zetschossenes franzdsisches Land, — Vorbei!

Langsam l&se ich mich. Ich steige auf wie ein Phénix aus der Asche von Krieg und
Zerstbrung,

Friede!

Dieses Wort legt sich wie Balsam auf eine Wurde, die noch zitternd blutet. Mir ist
es, als kbnnte ich dieses Wortes Segen mit den Hinden fassen.

Wenn ich zum Fenster hinausschaue, dann sehe ich, wie an den Seiten deutsches
Land vorbeischwimmt: Stidte, Dérfer, Wilder, Felder, Ein stller Weg geht durch
braunen Acker. An seinen Rindern blihen Blumen.

Kinder spielen auf Dorfstrafien. (S. 13)

Ragende Fabrikschlote stechen in die glasklare Luft hinein.

Vorbei an weitgestreckten griinen Feldern. Das leuchtet in tausend Fatben und Lich-
tern. Ich &ffne das Fenster und atme, atme tief. Sonne liegt auf deutschem Land.

So haben wohl die Griechen das Meer gegriifit.

Heimatl Deutschland!

Ein Blithen in den Feldern und Girten; berauschend, verschwenderisch schn fiir
Augen, die vier Jahre lang nichts sahen als Triimmer, Schmutz und Blut und Sterben.
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Ich werde getragen wie eine schwimmende Insel. Der Freiheit entgegen!

Ich war in Frankfurt und habe dem jungen Goethe meine Reverenz gemacht. Auch
heute noch Fiihrer -im Streit der Geister. Vorkimpfer jedes jungen Willens. Nicht
Weimar ist unser Mekka. :

Ich trage nur ein Buch in der Tasche: den Faust. Den ersten Teil lese ich. Fiir den
zweiten bin ich zu dumm. [...]* (5. 14) :

»[.++] Meine Mutter ist cine gbttliche Verschwenderin: in allem, vom Gelde ange-
fangen bis zu den lauteren Giitigkeiten des Herzens.

Sie gibt, was sie hat, und oft dariber hinaus.

Nur cine Mutter hat den rechten Instinkt fiir ihre Kinder,
17. Mai

Ich habe lange dariiber nachgedacht, was es denn ist, das mich das Leben so un-
bedacht und in vellen Ziigen trinken 38t ‘

Ich stehe mit beiden Fiilen auf der harten Heimaterde. Um mich ist Schollengeruch,
Bauernblut steigt langsam und gesund hoch in mir.

Richard nennt mich einen Daseinsmenschen.

Ich gehe allein durch die schmalen Ginge zum Schlofiberg hinauf und atme den
warmen Duft einer bliitetrichtigen Maiennacht. (5. 19} !

Mit der Sonne stche ich auf, und mit den Sternen gehe ich zur Ruhe. Ich schlafe vier ! i
Stunden und bin frisch und equlet

18. Mal 3
Um die Mittagszeit sitze ich auf dem stillen, alten Friedhof. Vor mir spritht ein !
Brunnen seinen feinen Regen in die heiffe Luft. Kastanien wdlben breit ein Dach iiber
meinen Platz. Um die griinbesponnenen Grabsteine rankt sich bescheiden der Efeu. F
Amselsingen! Sonst stbrt nichts die Ruhe der Toten.
Eine Biene summt, |
Ich lese Nietzsche’s Mittagsandacht aus dem Zarathustra.
Seill ... Sull ... b
Alles geht auf im All. Pan! — — i

20. Mai !

In den Hbrsilen der Hochschule wird viel geschriehen, mehr noch geredet und, scheint™
mir, herzlich wenig gelernt. Eine gewisse Sorte von Wissensheflissenen trifft man da®
immer. Bleiches Gesicht, Intelligenzbrille, Fiillfederhalter und eine dicke Mappe voll:
von Biichern und Kollegheften; — das ist alles, (5. 20)

Die kiinfrigen Fiihrer der Nation!

Und Frauen, ach, du lieber Himmel! Darunter sind die Blaustrimpfe noch die er-i:
triglichsten, ;

Ich suche den Lehrer, der einfach genug ist, um grof zu sein, und grof} genug, um
einfach zu sein. :

Die Spezialwissenschaft ziichter Hochmut und Fachsimpelei. Der gesunde Menschen- -
verstand geht dabei meist vor die Hunde. ‘

Der Intellekt ist eine Gefahr fiir die Bildung des Charakters. :

Wir sind nicht auf Erden, um uns den Schidel mit Wissen vollzustopfen. Das ist ja
alles so nebensichlich, wenn es ohne Beziehung zum Leben bleibt. Wir miissen unser
Schicksal erfiillen. Kerle erzichen, das sollte Aufgabe der hohen Schulen sein.

Wir kénnen doch nur das aus uns machen, was Gott in uns hineingelegt hat.

Darum ist Goethe der Gréfite, weil er aus dem deutschen Bewufltsein heraus iiber
die Grenzen hinausstieg. Aber es wiire falsch, ihm darin gleichkommen zu wollen. Die
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ganze vielgepredigte Nachfolge Goethes ist Unsinn, Phantasterei leerer, iiberbildeter
Képfe.

Quod licet Tovi, non licer bovil! (S. 21)

So ist das im Leben: wenn Herr Meyer den Faust auswendig kann, so ist das vor-
erst nur ein Beweis fiir sein gutes Gedichenis, Warum gibt er sich nicht an die Log-
arithmentafel!

22. Mai

Der alte Geheimrat erzihle von der Heimat der Urgermanen. Ich komme selten in
sein Kolleg. Aber wie oft hilrte ich es schon von ihm, daf unsere Vorfahren an der
gnteren Donau und an der Kiiste des Schwarzen Meeres gesessen haben. Gerade auf
dem Platz vor mir sitzt eine junge Studentin: eine herrliche Frau! Blondbraunes Haar,
weich wie Seide, das in schwerem Knoten auf diesem wunderbaren MNacken liegt. Der
ist wie aus weiflgelbem Marmor gehauven. Sie schaut vertriumt zum Fenster hinaus,
durch das sich leise, fast schiichtern ein spielender Sonnenstrahl stiehit; ich sehe ein
feines Profil: eine klargewdlbte Stirne, darum ein paar verirrte Haarkringel, eine
lange, scharfe, etwas breite Nase und darunter ein weicher, ungemein schwirmerischer
Mund.

Mitten in meiner Betrachtung dreht sie sich plétzlich zu mir um, und ich schauve in
zwei grofle, graugriine Riusel, Jetze sitzt sie plSrzlich suill und sitcsam, hort, wie es
scheint, mit Interesse auf die miiden Worte des alten Gekeimrats und tut so, als
schreibe sie eifrig mit. Durchs Fenster kommt der vorwitzige Sonnenstrahl herein-
gehiipft, zielt iiber die vollbesetzten Binke und bleibt schliefilich in {hrem blond-
braunen Haar hingen.

Das leuchtet auf wie weiche, goldene Seide, wenn man sie bei Licht durch die Finger
gleiten 188t [...]" (5. 22/23)

»An den Grisern summen tausend Insekten. Wiirzig duftet das Gras.

Alles zusammen ergibt einen Ton des Schweigens in der Natur.

Ich kiisse Hertha Holk auf den weichen, schwirmerischen Mund; und wir schimen
uns beide iiber die Maflen.

An den Gridsern summen tausend Insekten. Wiirzig duftet das Gras.

Stiller Sommernachmittag!

Sonnenschein liegt auf den saftgriinen Bergen, Unten im Talkessel die Stadr.

Die roten Dicher leuchten.

Wind geht leise {iber die Hohen, streicht schlendernd durch die Wiesen.

Dunkle Tannen im Hintergrunde.

Hertha Holk!

Stolze Judith!

Holde Anna! (8. 66)

Heimweg! Sonne geht unter.

Ich bin in meiner Seele erschiittert und aufgewithlt.

An der Strafle verabschieden wir uns. Thre Augen sind zwei grofle graugriine Ritsel.

Ich trage mein Gliick wie eine siifle Last.

Nacht!

Ich streife durch Felder und Wiesen. Ich atme den Duft von wilden Rosen.

Finsamkeit!

Ich habe Sehnsucht nach etwas, das ich nicht sagen kann.

Gelbes Mondlicht spielt auf den Wegen.

Ich gehe zur Stadt zurilick. Uber jeder Gartenmauer hingen Rosen, blafirote Hedken-
rasen, Ich pfliidke immer mehr. (S. 67)
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Tch stehe an Hertha Holks Fenster. Dunkle Stille!

Hore ich ihr Atmen? Ich warte lange. i

Geraniensticke zittern an ihrem Fenster.

Ich lege den Straufl von roten Heckenrosen auf ihre Fensterbank,
Seliger Heimgang!

Und nun ist eine Sehnsucht in mir Eefilllung geworden.

Tiefste Lust wird tiefster Schmerz.

Ich tat den Schrite in eine neue Wele:

Eine Etappe héher!

Es ist ein Dringen in mir und ein Sehnen nach neuen Zielen und Erfiillungen.
Tn mir sammelt sich alle Kraft zu anderen Gaben und Giitigkeiten,
Nacht zum Tag!

Gesegnete Stunde!

26. Juni
Hertha Holk trigt cine rote Hecdsenrose an der Brust. (S. 68)

29. Juni

" 1ch fiihle, wie in mir

Sich wachsend Wort an Wort,

Gedanke an Gedanke reiht

Zum letzten Akt der Schépfung. :
Heilige Stunde des Gebirens, i
Schmerz bist Du und Lust

Und eine Sehnsucht

Ich bin nur Instrument,
Darauf der alte Gott

Sein Lied singt.

Ich bin nur harrendes Gefif},
In das Natur den neuen Wein
Mit Licheln fiille.

1. Juli

selbst schiimt, als daf} er meinte, der Beschenkte miisse sich schimen.

Hertha Holk schenkt wie die Gétter schenken, wahllos, bedenkenlos, nur aus lauter”

Lust am Schenken und mit einem Uberfluf an Giite.
Sie hat eine gttliche Hand.

Sie schenkt und hat es gleich darauf wieder vergessen, dafl sie geschenke hat*

(S. 69)

Nach Form, Gestalt und Wesen. 3
;

Das Schenken ist eine schwere Kunst. Der versteht sie am besten, der viel eher sichl

;Anna, weldh’ einen schénen Namen Du hast. Sieh, diesen Stein habe ich unten in
der Grube gefunden. Den habe ich Dir mitgebracht,
Siehst Du, wie er glinzt? So, wenn Du ihn in die Sonne hiltst, dann ist er noch

 yiel schiner; dann strahlt er wie ein Diamant.*

,Mein Vater arbeitet guch da unten in der Grube. Jetzt liegt er und schlife.

,Ja, Dein Vater und ich, wir arbeiten unten in der Grube.

JArbeiten alle Menschen in Gruben?

JNein! Aber alle miissen arbeiten. Die cinen auf der Erde, die anderen unter der

" Frde. Die einen siden und mihen das Korn, daf wir Brot haben, die anderen holen
- Kohlen aus der Erde, dafl wir Wirme und Licht haben.*

,Gibt es auch Menschen, die nicht arbeiten?
Jal Aber wenn wir, die Arbeiter, zusammenstehen, dann werden wir mit den

~ Faulenzern schon fertig werden. Wer nicht arbeitet, der soll auch nicht essen.*

Pause.

,Meine Mutter sitzt in der Kiiche und schilt Kartoffeln.s

,Ja, Deine Mutter ist auch fleiflig. Hast Du sie sehr gern®

.Ja, aber den Vater nicht so sehr. Er schligt mich, (S, 214)

,Schligt Deine Mutter Dich nicht#

,Nein, Mutter schligt mich nicht, Mutter ist gut.*

Die Kleine fafit mich bei der Hand und zieht mich in die enge, irmliche Kiiche.
,Anna, nicht sol’

,Lassen Sie die Kleine, sie ist so lieb.’

,Sie wird Thnen listig fallen.®

,Nein.*

Langes Schweigen.

Ich gehe zigernd und unwillig iiber mich selbst in mein Zimmer zuriick.

. 28. September

Ich beginne unter meinen Kameraden Ansehen zu gewinnen.

Man spricht hier und da ein Wort mit mir, Einzelne weihen mich sogar in ihre
Sorgen und Noéte ein.

Das Mifitraven schwindet langsam.

Auch meine Wirtsleute werden freundlicher zu mir,

Heute nachmittag finde ich auf meinem Tisch ein paar kleine, bescheidene Blumen.

Wie habe ich mich dariiber gefreut!

Die Kinder rufen laut meinen Namen, wenn sie mich sehen, und gleich hingen sie
an meiner Hand.™ (8. 215)
" wsl . .] Was die Zukunft bringt, was sollen wir uns darum grimen? Ich sche ihr fest

¢ und sicher entgegen. Ich fithle mich stark genug, weiter zu kimpfen. Wir sind so friih

zum Mann geworden, denn wir haben in unserer Jugend mehr gesehen und mehr ge-
litten, als je eine andere Generation.
Haben wir nicht gut bestanden? Wir haben uns durchgefressen und werden uns

" weiter durchfressen.

w[+-] 23. September :
Die Kinder spielen im engen Hausflur, da ich von der Arbeit heimkehre.

Ich nehme eins auf denr Arm und trage es in mein Zimmer. Es ist verschimt und:

beginnt zu weinen, Ich schenke ihm einen funkelnden Stein, den ich unten in der:
g 29, Januar

Grube gefunden habe.
Es wird zutraulich und fingt an, in meinem Zimmer zu spielen.
sWie heifit Du denn?* (8. 213)
,Anna.

32 .

Kampf koster Blut, Aber jeder Blutstropien ist Saat.

Nichts geschiche fiir nichts auf der Erde. Es ist alles ein Anfang, eine Folge oder
ein Ende

Heute abend kommt meine Wirtsfrau weinend zu mir ins Zimmer und bittet mich,

¢ morgen nicht in die Grube zu fahren. Sie habe im Traum gesehen, wie ich von einem

Stein erschlagen wurde.
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Ich habe Miihe, sie zu beruhigen.

Triume sind Schiume!

Ich kann das noch nicht vergessen.

Aber steht man in der Grube niche immer mit dem Tod auf Du und Du?
Ich mochte noch nicht sterben!

Wir alle miissen Opfer bringen!

Hier endet Michaels Tagebuch. {(S.237/238) .
Der Bergwerkspraktikant Alexander Neumann schreibe an Friulein Hertha Holk in’

Wilrzburg unterm 26. Februar:

,Erst jetzt kann ich Thren mir durch Vermittlung von Friulein Agnes Stahl ausge- '
sprochenen Wunsch erfiillen und Thren die nikeren Umstinde von dem so plétzlichen:

und erschiitternden Tode Michaels erzihlen.

Michael kam Ende Dezember vorigen Jahres zu uns nach Schliersee, um hier in den
Zechen zu arbeiten. Br wohnte ganz in meiner Nihe, und Zufall und gegenseitige’
Anteilnahme machten uns bald zu treuen Kameraden. Fast méchte ich sagen zu Freun-|

den. Sie wissen viclleicht selbst, wie schnell man diesen einfachen und doch so grofien;

Menschen lieb gewann, i

Am Morgen des Ungliidkstages, des 30. Januar, gingen wir wie gewlhnlich zusam-;

eine halbe Stunde lang.
Es war fiinf Uhr, und um sechs Uhr begann die Schicht. Der Morgen war schnei-

;

dend kalr, es fror, und wir gingen durch hohen Schnee. (S.23%) i

Michael war ernst und schweigsam. ;

tun pflegte.
Plistzlich blieb er stehen und fragte mich:
,Gibt's Ahnungen? Mir ist es, als miifite ich umkehren.’
Dann rief er laut lachend:
,Ach was, Triume sind Schiume!*

Kurz vor sechs Uhr fuhren wir ein, Ich arbeitete neben ihm in einem engen Stollen.{;;_i
Wir lagen auf dem Riicken und hieben die Kohle herunter. Einmal rief er mir etwas

zu, das ich nicht verstand. Gegen zehn Uhr ging ich in den neuen Stollen, um zu
frithstiicken. Er wollte noch die angefangene Arbeit zu Ende fiihren. !

Plstzlich vernehme ich ein Rieseln, dann bricht etwas, dann ein kurzer, aber hefti-

ger Knall. Ich stiirze in den Stollen. Da liegt Michael am Boden. Ich halte ihm die . . . .
- Marianne Bonwit: Michael, ein Roman von Joseph Goebbels, im Licht der deutschen

- literarischen Tradition (1957) 8

Ich rufe einige Kameraden heran, und wir schaffen ihn nach oben. Nur ganz kurz
macht er die Augen auf und murmelt etwas, das wir niche verstehen konnen. Der’

Laterne ins Gesicht. Seine Augen sind geschlossen. Ich fiihle sein Herz, es klopft noch,
er atmet auch noch.

Zechenarze ist sofort zur Stelle.

Ein herunterfallender Stein ist Michael auf den Kopf geschlagen und hat einen
Blutergu® ins Gehirn verursacht. Er hat nur noch ein paar Stunden zu leben. (8. 240)

Wir tragen ihn ins nichste Haus und legen ihn auf ein Betr. Er ist ruhig, bewegt,
sich kaum, und nur manchmal fliistert er: ,Ich bin miide, ich will schlafen.’

So liegt er lange, zwei, drei Stunden. Gegen Mittag schligr er die Augen weit auf

und blickt uns verwundert und fremd an. Er sagt ganz laut und vernehmlich: Mus-!

“ Verlag GmbH, Stuttgart 1971 (= Goverts Neue Bibliothek der Weltliteratur). Der
- Aufsatz erschien zuerst 1957, er wird 1974 iiberarbeitet.

ter!
Und dann beginnt der Kampf.

34

Tr rast in Fieberphantasien. Sein Kérper schitttelt sich, Er kimpft wie mit unsicht-

. baren Feinden. Dann schreit er in Todesnot:

Jwan, Du Schufe!’
Plotzlich ganz leise: ,Arbeiter!®
Und dann fingt er an zu fliistern, Wir verstehen jerzt fast kein Wort mehr. Hier

und da einen Satzfetzen. Ich meine ,opfern® zu verstehen, ,Arbeit, Krieg!*

Dann wird er ganz rubig. Sein Gesicht verklirt ein Licheln, und mit diesem Licheln

" stirbt er.

Es ist nachmittags um vier Uhr.
In seinem Zimmer wird er aufgebahrt. Sein Gesicht ist gar nicht entstellt. Nur an

- der Nase zeigt sich geronnenes Blut.

So Liegt er in Blumen und Krinzen.* (5. 241)

Am markantesten das ,Werther*-Muster im Schluflbericht des Bergwerksprakti-
kanten Alexander Neumann an Friulein Hertha Holk in Wiirzburg:

,»Einige Studenten aus Miinchen, ein paar junge Maler und Agnes Stahl, die
Schweizer Bildhauverin, gaben ihm das letzte Geleit. Bergleute trugen ihn [...1.%
Allein Goebbels beldfit es nicht bei diesem Schlufl — am Ende steht die ideolo-
gische ‘Sauce’, jener bereits apostrophierte Sud aus der Kiiche der deutschen In-

men zur Arbeit. Der Weg von unserer Wohnung bis zur Zeche ist nicht weit, EtWag'.. nerhchllcelt (der f?'ISCh Verstandenen).: »Auf seinem Tisch faqd man nac‘h seinem
I Tode eine noch nicht zu Ende geschriebene Karte an den Steiger Matthias Griit-

- ger in Gelsenkirchen, Er schreibt da vom Pionier des neuen Reiches sein, und dafy

wir nicht verzweifeln diirfen. In seiner Schublade lag der Faust, die Bibel, Nietz-

" sches Zarathustra und ein Tagebuch [...]* (5. 242), Und wieder, wie im Vor-
Er scherzte nicht, wie er es sonst wohl auf dem Wege von und zu der Arbeit zuj'
. Wochen schickte mir Michaels Mutter seinen Zarathustra als Andenken. Es ist
. ein altes, zerschlissenes Exemplar, Er hat es den ganzen Krieg durch im Tornister

spruch, mufl Nietzsches ,Zarathustra® fiir die Ideologie einstehen: ,,Vor ein paar

mitgetragen., _Abfends blittere ich gerne eine Stunde darin herum. Und da finde
ich eine Stelle, die Michael zweimal dick mit rotem Stift angestrichen hat: ,Viele

- sterben zu spit und einige zu frith. Noch klingt fremd die Lehre: stirb zur rech-
“ten Zeit

'( i1}

Auch Edgar Wibeau (bei Plenzdorf) st68t auf den ,Werther in einem alten,

I zerlesenen Reclam-Bindchen, in welch anderer Haltung zur literarischen Tradi-

tion aber wird dort das ,Werther-Muster verwendet! (Vgl. Kap. IV.)

»i...] Die Handlung im ,Michael* ist duflerst einfach. In Tagebuchaufzeichnungen er-

-zdhlt ein Kriegsteilnehmer nach dem ersten Weltkrieg von seinen Nachkriegserlebnis-

sen und Gedanken dariiber. Er studiert in Heidelberg und Miinchen. In einem Hérsaal
le{'nt er die feine, hiibsche und liebe Hertha Holk kennen. Die Zuneigung ist gegen-
seitig, fithrt aber zu keiner Bindung, weil er sich als noch ungefestigter Mensch auf
det Suche nach dem eigenen Weg weder binden kann noch sich mit einem biirgerlich

{61%) In: Deutsche Literaturkritik der Gegenwart, hrsg. von Hans Ma i
) ¢ | : A . yer (Vorkrieg,
Zweiter Weltkrieg und 2. Nachkriegszeit [1933—1968]). Goverts Kriiger Stablbergg
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denkenden Midchen verbinden méchte. In dieser Zeit begegnet er auch dem russischen
Studenten Iwan Wienurowsky und versucht, wenn auch vergeblich, seine Freundschaft’
mit dem konventionell denkenden Jugendfreund Richard aufrechtzuerhalten. Nack:
dem Bruch mit Hertha und Richard hérc er eine hinreiflende Rede in Miinchen und;
verschreibt sich mit Leib und Seele dem hier nicht namentlich erwihnten Hitler und:
dessen Partei, die in seinem Sinn national und sozialistisch ist. Er selbst wird Berg-:

mann, Anfangs mifitraven ihm die Kumpels, bekimpfen und mifhandeln ihn. Als er
ihr Vertrauen gewonnen hat, ist es zu spit. Er kommt bei einem Bergwerksungliick
ums Leben.

Der Aufbau des Goebbelschen Romans wirke so vertraut und wenig neu, weil er in_

Deutschland seit dem Erscheinen von Goethes ,Die Leiden des jungen Werthers' be-
kannt ist. Der Held erzdhlt von sich in der Ich-Form, Diese Form erlaubt, begunstigt.
und rechtfertigt Bekenntnisse aus dem perstnlichsten und intimsten Seelenbereich, so-

gar in abgerissener, manchmal nur noch gestammelter Ausdrudisweise. Bei Goebbels’

zeigt sich hier auch der Einfluf expressionistischer Technik. Das innere Geschehen
spiegelt sich Zuflerlich in Kriften und Menschen, auf die sich der Ich-Erzihler seiner-
seits projiziert. Bei Goethe erkennt man deutlich die Wendung von Homer zu Ossian,
von der stilisierten Ordnung der griechischen Antike zur naturverbundenen Wildheir

einer als wirklich gedachten Vorwelt des Nordens. Im ,Michael’ tritt die Wendung in.
doppelter Gestalt auf: von Goethe zu Nietzsche, und von Hertha Holk zu Hitler. Bei:
dieser Wendung von Ordnung zur MaBlosigkeit mochte Ossian Werther verfiihren,

aber nicht Goethe. Nietzsche, miftverstanden und schlagworthaft zitierr, berauschte

Michael und Goebbels. Wihrend die Gegenspieler sich nicht wandeln, indert sich das,
Verhiltnis des immer frenetischer werdenden Titelhelden zu ihnen. Albert bleibe sich.
in seiner Gelassenheit und sicheren Freundlichkeit gleich, was Werther zuniichst wohl
tut, ikm aber spiter auf die Nerven fillt, Im ,Michael® bleibt Iwan sich gleich in’
geinem kameradschaftlichen Gleichmut. Aber Michaels anfingliche Sympathie schligt:
ohne Zuferen Grund ins Gegenteil um. Dies entspricht wohl Goebbels’ Entwick:

lung 812, die sich in seiner Beurteilung des Russen spiegelt. Dieser erscheint zuniichst

als entgegenkommend und gebildet; in spiteren Triumen wird er aber zum Wider::
sacher, mit dem Michael nicht fertig wird. Werther wie Michael versuchen, sich in di¢:

Gesellschaft ihres Milieus einzuleben. Werther scheitert am Erlebnis der Niederlage in
der standesbewufiten Umgebung des Friulein von B. Michael findet Ablehnung bef

den Arbeitskameraden. Dabei ist zu bemerken, dafl Werther {iber den ihm gegebenern.

gesellschaftlichen Kreis hinaus will, Michael unter den seinen hinunter. Goethes Held
findet einen Grafen als Génner, Michael sucht und findet Verstindnis bei seinem Vor:
gesetzten, dem Steiger. Die gesellschaftliche Hochstapelei, bzw. Tiefstapelei, unbewufit
oder bewufit gewollte Hinwegsetzung iiber Standesgrenzen, werden gerade innerhall
einer nicht mehr ganz selbstverstindlichen stindisch geordneten Gesellschaft als ver
fehlt und verdichtig empfunden. .

(61a) The Goebbels Diaries. Lochner fithrt in seinem Vorwort (10—11) Goebbels
Tagebucheintragungen aus den Jahren 1925 bis 1926 an. 23. X, 25: ,In the final analysis.

it would be better for us to end our existence under Bolshevism than to endure slavery
under capitalism.* 31. I. 26: ,Where can we get together somewhere with the leading
Communists?® 13. IV. 26: ,Russia wants to devour us.* Vgl. dazu ,Michael® (33): ,tragr-
sche Grofle® des russischen Menschen, mit {113} ,Ruflland ist eine Gefahr fiir uns, die wit
fiberwinden miissen,” Die deutsche Ambivalenz dem russischen ‘Iwan’ gegeniiber zeigt
sich besonders deutlich und {ibergangslos bei Goebbels zwischen Ijanuar uns April 1926
Im ,Michael® erscheint dieser innere Widerspruch auch v8ilig ungeltst. ;
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Uberraschend #hnlich sind die Epiloge. Von unbeteiligten Dritten verfafit, klingen
sie nichtern und im Vergleich zur Ich-Erzihlung Huflerst kithl, Daher kénnen die
Biicher, die man im Zimmer des Toten vorfand, kurz erwihnt werden, ,Emilia Ga-
lotsi' bei ,Werther’, ,Faust’, ,Zarathustra’ und die Bibel bei ,Michael’. Medizinische
Tatsachen und Vermutungen kommen bei der Beschreibung der Leiche zur Sprache.
Die Form der Bestattung ist wichtig. Bei Goethe heifit es: Handwerker trugen ihn.
Kein Geistlicher hat ihn begleitet.” Und das Echo bei Goebbels: ,Bergleute trugen ihn.
Als Arbeiter, Student und Soldar wurde er begraben.® Vom Geistlichen ist hier keine

" Rede mehr.

Goethischen Nachklang hat auch die Bezichung des jungen Helden zu Kindern,
mur dafl diese Beziehung bei Werther in der votrevolutioniren Periickenzeit eine enge
Verwandtschaft mit der reinen Natur, mit dem noch unverbildeten menschlichen
Wesen, bedeutet, wihrend sic bei Michael dessen Abneigung gegen alles iiberbildete
Intellektuelle entspricht. Er scheint stolz darauf zu sein, dafl er ,zu dumm fiir die
Fachwissenschaft’ (12) ist. Er findet, ,die Spezialwissenschaft ziichtet Hochmut und
Fachsimpelei® (14}, und von da ist nur ein Schritt zu Michaels Ausspruch: ,Der In-
tellekt ist eine Gefahr fiir die Bildung des Charakters’ (14), und ebenda: ,Wir sind
nicht auf Erden, um uns den Schidel mit Wissen vollzupfropfen ... Wir miissen
unser Schicksal erfiillen. Kerle erziehen, das sollte Aufgabe der hohen Schulen sein ...
Darum ist Goethe der Gréfite, weil er aus dem deutschen Bewufitsein heraus iiber die
Grenzen stieg. Aber es wire falsch, thm darin gleichkommen zu wollen. Die ganze
vielgepredigte Nachfolge Goethes ist Unsinn, Phantasterei leerer, dberbildeter Kopfe.f

Goebbels verallgemeinert weiter: ,Der Intellekt hat unser Volk vergiftet’ {50), ,die
geistige Tat unserer Zeit ist der Leitartikel, die Parteirede, die Parlamentsphrase, Das
Buch ist eine Sache des Luxus geworden® (77). Wieder wird Goethes Beispiel herauf-
beschworen, diesmal, um ihn als ,wesenhaften Impressionisten‘ den Expressionisten der
zwanziger Jahre gegeniiberzustellen. Dem Gundolfschiiler Goebbels macht es wenig
Ehre, wenn er den Gegensatz auf folgende Formel bringt: ,Die Seele des Impres-
sionisten: mikrokosmisches Bild des Makrokosmos. Die Seele des Expressionisten:
neuer Makrokosmos. Eine Welt fiir sich. Expressionistisches Weltgefiihl ist explosiv.
Es ist ein autokrates [sicl] Gefiihl des Selbstseins® (77).

Es ist miiflig, ergriinden zu wollen, was hier ,autokrates Gefihl des Selbstseins'
bedeutet, was ,Uberbildung’ aufler einer pedantisch engen fachlichen Ausbildung viel-
leicht noch ist, ob es wirklich die Aufgabe der Flochschulen unserer Zeit ist, ,Kerle' zu
erzichen, und falls das ihr wahres Ziel darstellt, wie sie es erreichen kénnen, Jenseits
aller propagandistischen Absichten handelt es sich hier, wie so oft bei Demagogen, um
ein ernstes und wichtiges Problem, worauf nicht niher eingegangen wird: was ist die
Aufgabe der Hochschulen heutzutage? Ist blofie Nachfolge jemals mehr als Phan-
tasterei? Was bedeutet die itberlieferte Kultur seines Volkes dem Einzelnen, z. B. dem

© Atbeiter, im 20. Jahrhundert, was kann sie ihm noch bedeuten, der unter ganz an-

deren Umstinden aufgewachsen ist als unter einer Regierungsform vergangener Zeiten,
etwa dem aufgeklirten Despotismus Weimarscher Prigung?

Ohne es vielleicht bewuflt zu erstreben, gibt Goebbels selber eine Antwort auf diese
Frage, besonders im ersten Teil seines Romans. Die groflen Menschen aus der Ver-
gangenheit sind zu Namen geworden, zu willkiirlich aus dem Zusammenhang geris-
senen Zitaten, sozusagen zu eingefrorenen Guthaben, womit man hier und jetzt wenig
Anspruch auf Eigentum und allerhfchstens den Anschein des Besitzes erwerben kann.
Auf die Gefahr hin, pedantisch zu wirken, fithre ich das Bildungsgut an, womit der
Verfasser Michaels Innenleben ausstattet: Beethoven (47, 80, 91), Brahms ({235, 37),
Dostojewskij (33, 34, 47 und passim), Droste-Hiilshoff (31, 33, 37), Diirer (73},
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Feuerbach (84), Goethe (10, 14, 17, 18, 47, 76, 77, 78, 158 und passim}, Hebbel (84}
Keller (43, 44), Liliencron (115), Michelangelo (47), Nietzsche (12, 13, 45, 51, 154,
158 und passim), Scheffel, Ekkehard (38), Schiller (18, 77), Schubert (25, 80}, Schwind

(62, 84), Spitzweg (84}, Richard Wagner {57), Hugo Wolf (25, 80). Dafl Goebbels:

Heine kennt, aber nicht anfilhren will, zeigen seine Zitate, die Griechenland und day
Meer betreffen (9, 51, 54); auch Tollers Ausdruck ,Masse Mensch’, der Titel eines
Tollerschen Dramas, wird unverbindlich erwihnt (119), ohne namentlichen Hinweis.
oder Quellenangabe. Das ist verstindlich, und es ist ebenso verstindlich, wenn auch:
tragisch und ironisch, dafl zwar Scheffels ,Ekkehard® aufraucht, aber nicht Deutsch-
lands grofler Aufklirer Lessing, der iiber blofle Aufklirung hinausging, und dafl audy
die Dichter, die im 19, Jahrhundert die deutsche Tradition weiterfithrten, versunken
scheinen: Kleist, Biichner, Hélderlin, Hoffmann, Morike, Platen, Meyer, George,
Hauptmann,

Goethe ist anwesend, aber immer wieder als der junge Goethe aus Frankfurt, with-
rend der reife Goethe ausdriicklich als zu ,rund’ oder ausgeglichen abgelehnt wird (47).
Frankfure, Sturm und Drang, ja; Weimar, die Klassik und Selbsterziehung, nein. Wie
sich auch hier zwischen Goethe und Nietzsche Dostojewskij schiebt. Aber nicht der’
Dostojewskij, der den Aljoscha Karamasoff schuf, sondern der Schépfer des Fiirsten
Mysdikin, dieses aufs hochste umdiisterten Menschen, Deutsche Dichter, die am eigenen’
Leibe die Umdiisterung eriebten, kommen nicht in Betracht, Statt dessen wird des:
grofle russische Dichter ins Blickfeld pestellr, gerade insofern er, kein Deutscher, an
verborgene Tiefen rithre. [...]% (8. 492/497) :

»[+ ..} Zahlreiche antiparlamentarische Auflerungen sind selbstverstindlich und kén-
nen hier {ibergangen werden, wenn sie auch besonders im zweiten und abebbenden
Teil des Romans so viel Raum einnehmen, dafl das Geriist, Michaels Lebensbeschrei:
bung, sie nur mihsam trige, und sich sozusagen alle Balken biegen. Hier schwebt dem
Verfasser vielleicht der zweite gesellschafeskrivische Teil von Goethes ,\Werther® vor).
nur dafl das Friulein von B. diesmal kennzeichnenderweise Agnes Stahl heifit,

Antisemitische bzw. antijiidische Ausfithrungen sind ebenfalls selbstverstindlich und:
zahireich. Problematisch werden sie dadurch, daf der aus einer streng katholischen
Familie stammende Verfasser sich zu einer Auseinandersetzung mit der Gestalt des;
Heilands getrieben fithlt, Denn Michael (Goebbels?) versucht sich an einem Jesus::
Drama, méchte Geistlicher sein und einfachen Menschen die Bergpredigt erkliren (57)+
All dies klingt echt, wenn auch anmaflend. ,Ich halte Zwiesprache mit Gotet ... Idv
ringe mit mir sefbst um einen anderen Gott® (31}, ,Das Christentum ist eine Sache fitr
Aristokraten, keine Religion fiir viele, geschweige fiir alle® (33). Spiter hilt Michael.
JZwiesprache mit Christus’. Er glaubt, ihn iberwunden zu haben, liflt sich aber immer;
wieder durch denjenigen fesseln, der die Hindler aus dem Tempel peitschte, durch den’
Vorkimpfer gegen die Heuchelei einer untergehenden geldgierigen Kaufmannskaste:
und gegen die Uberheblichkeit des Intellekts. Eine Woche spiter heifit es dann: ,Chri-
stus ist die Liebe* (51). Und vier Tage darauf: ,Der Gedanke ist in Marsch geserzt”
(52}, als Michael an sein Drama geht. Gerade danach erscheinen ihm die Juden als
ganz besonders abscheulich, so dafl es pldtzlich klar wird: ,Jesus kann gar kein Jude
gewesen sein. Das brauche ich gar nicht wissenschaftlich zu beweisen. Das ist sol® (58).
Von diesem Punkt aus geniigt ein einziger Schritt, um Christus im Olymp darstellen
zu wollen, Christus als Gegenspieler von Zeus, im Schatten Ibsens ,eine grandiose:
Idee* (60). Bemerkenswerterweise finden sich grade hier typisch Heinesche Meeres-,
szenen, auch Betrachtungen dber Kinder und das miitterliche Element. Erst spiter
kommst Michael daranf, dafl in Wirklichkeit Christus der Gegenspieler von Marx ist,
und dafl die Bibel keine giiltige LOsung bicten kann, weil die Lésung fiir unsere Zeit
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in Deutschland und nur dort zu finden ist, in einer deutschen, von Deutschen erlebt_en
Form der Bergpredigt. Welche Pervertierung in dem Ausspruch: ,Wieder k?mme ich
ou Christus. Die deutsche Gotefrage ist nicht von Christus zu trennen. ... Wir werden
auch im Religidsen einmal herrlich erwachen. Bis dahin suche jeder seinen Gote auf
seine Art. Aber man soll den breiten Massen sefbst ihre Gétzen lassen, bis man ihnen
ihren Gott geben kann‘ (145). Das Perverse liegt hier in einer teuflischen Mischung
von Toleranzideen aus dem 18. Jahrhundert mic dem Bestreben und Anspruch, den
Massen einen Gott zu ‘geben’, wobei noch Anklinge an das Nazi-Schlagwort ,Deutsch-
land, erwache!’ auftauchen.

Der Ton im ,Michael* erinnert immer wieder an Nietzsche. Nicht nur, weil immer
wieder etwas oder jemand ‘Gberwindet’ oder {iberwunden wird, sondern weil augh
ganz spezifische Nachklinge in Erscheinung treten. ,Wenn es in Dir nicht brenny, wie
kannst Du anziinden? (12) wird zum wortlich angefilhrten Zitac: ,Flamme bin ich
acherlich (54). Die Antithetik aus Nietzsches Mittagsandacht’, die ausdriicklich er-
wihnt wird (13), kehrt in einem der vielen eingestreuten Gedichte wieder: Tiefste
Lust wird tiefster Schmerz® (45) und danach: ,Lust ist Qual‘ (79). Nietzsches Parallel-
konstruktionen biblischer Art sind nachgeahmt, etwa in Eincragungen wie: ,Ich suchte
im Geist und fand den Weg nicht. Wir milssen den Geist iiberwinden. Ich suchte in
der Arbeit und fand den Weg niche. Wir miissen die Arbeit ldutern’ (147), Gleich dar-
auf: Ich habe Iwan Wienurowsky zu Boden getreten: in ihm iiberwand ich den rus-
sischen Menschen. Ich habe mich selbst erlést: in mir machte ich den deutschen Men-
schen frei. .. Panslawismus! Pangermanismus!’

Das ist lapidarer Stil, aber warum wirkt dieser lapidare Stil hier wie Gips? Nicht
nuy, weil es der Leser ailzu offensichtlich mit einer Imitation zu tun hat, die noch
dazu briichig ist, sondern weil die Schitze aus dem Gedankengut von Goebbels’ Vor-
gingern so wild gemischt herumliegen, da wirklich bestehende und urspriingliche
Werte nicht zur Geltung kommen, daf sich solche Werte gegenseitiy aufheben, und
daf} sie dadurch parodistisch bis zum Punke der Perversion wirken, parodistisch in der
Form, pervertiert in der Idee. Dies ist die Funktion und Lektion von ,Michael’, Drei
Beispiele mdgen gentigen.

1. ,Ferne wiichst in mir." (Nietzschisch)

,Gib mir, o Gott, zu sagen, was ich Jeide!' (Goethe)

Jch lese Nietzschepredigten, die ,Frishliche Wissenschaft' (Vico?)

.Christus ist das Genie der Liebe. (Chateaubriand?)

(Diese Zeilen finden sich in diesem Nacheinander in Michael’, 51)

2. Wir russischen Revolutionire haben uns ein Ziel geserzt: den freien Menschen auf
der freien Erde® (76).

3, ,Credo, ergo sum‘ {25).

Die innere Briichigkeit des ersten Beispiels bedarf keines Kommentars. Das zweite Bei-
spiel pervertiert auf geradezu schauerliche Weise den Anlaff zum ,schénen Augenblick*
aus ,Faust I ,auf freiem Grund mit freiem Volke stehn®, Das dritte Beispiel bietet
den Schliissel zum Problem, wie eine Tradition, der duflerlich die Treue gewahrt und
bestitigt wird, gerade durch solch rein duflerliche Anerkennung verraten werden kann.
Beim ,Credo‘ klingt in diesem Satzrhythmus das ,quia absurdum® nach; ,ergo sum'
fordert das erginzende ,cogito’. Die beiden verstimmelten Zitate stehen fiir ehrwiir-
digste europiische Traditionen. Dadurch dafl Goebbels sie verstiimmelt, entsteht Sinn-
losigkeit, Un-Sinn in der wahren Bedeutung des Wortes. Stellt man aber die niche
angefithrien Teile der Zitate zusammen, so ergibe sich ein Zugang zu der Triimmer-
sammlung, der allgemeinen und der licerarischen, aus der Zeit des Dritten Reiches:
Cogito, quia absurdum.” (5. 498/501)

39




8. Ideologische Sprachverwendung und kommerzieller Zynismus

Das dritte Beispiel fiir ‘Lesen gegen den Strich’ im Zusammenhang mit dem |

s Werther* entstammt einem Magazin®2; es handelt sich um einen sog. popular-

wissenschaftlichen Sachtext, der aber mit unserem Leitthema in direkter Ver-
bindung steht, Uber das Rokoko lesen wir dort: ,Die Geliebte steht hoch
im Kurs, Wer keine hat, muff sie erfinden, um gesellschaftlich zu reiissieren.
Die Mitresse wird vorgezeigt, nicht verheimlicht. Sie ist nicht nur Status-
symbol des minnlichen Bésitzers, sondern Epochenidol [...] Fiir die Midchen-
aus den Elendsquartieren bietet sich hier die grofle, so ziemlich die einzige

Aufstiegschance, der Weg nach oben, zum angenehmen Leben, zu Ansehen, ;
zu Macht.” Wird man hier etwa mit Engels Bemerkungen zur Lage der Arbei-;

terinnen (in England)®® grimmig-kritisch reagieren wollen, so erkennt man
sehr bald den Zynismus, wenn man weiter liest: ,Natiirlich muf man Gliick.
haben oder dem Gliick nachhelfer, um nach oben zu gelangen®, erst recht,
wenn von Emanzipation gesprochen wird: ,Fiir das 18, Jahrhundert stimmt!
die Formel von der Frau als Ausbeutungs- und Lustobjekt niche mehr [sic!].,

Sie emanzipiert sich, nicht im Beruf, aber in der Liebe, sie entwickelt eigene .
* faktors.

Initiative, ist Geliebte und Liebende.®

Die Bedeutung dieses Begriffs von Gesellschaft entlarvt sich vollends in dem -
folgenden Satz aus diesem zutiefst ideologischen und ein ganz bestimmtes:,

Kunst- und Geschichtsbild vom 18, Jahrhundert suggerierenden Text: ,Man:

sollte die Bilder nicht sozialkritisch interpretieren, etwa als Protest gegen Aus-.
beutung und Unterdriickung der Frau. Die Hausmagd (auf einem Bild von:
.. die (neue) ‘Perspektive aus dem Innern’ sich folgerichtig ergebende Zuriick-

Chardin) ist mit ihrer Existenz einverstanden.®

So liest man denn auch die Schlufisitze ,mit anderem Bewufltsein®: , Ver-
mutlich begriff sie [gemeint ist die Malerin und Goethe-Freundin Angelika -
~ wie sie, als Reaktion auf die neuen ,Seelenbestinde® (Kahler ), insbesondere

Kauffmann] im Sinne Goethes und des eben beginnenden Klassizismus den

Kult der Veste als Symbol dafiir, daf die Frau dazu berufen sei, iiber det:
Flamme des Lebens zu wachen® {Anm. 62, S. 18). i
Wir stellen dem die Worte einer Sozialpsychologin® entgegen: Die letztend- |
lich produktionsabhingige Rollenerwartung an die Frau verlangt spezifische, ..
»als weiblich charakterisierte Verhaltensweisen: Unterdriickung von Aggressio- -
. viduellen Zugriff im Akt der Benennung frei verfiighar zu halten: Die vir-
" tuelle Anwesenheit des gesamten lexikalischen Systems erwedke den Findrudk,
: * als erweitere sich das Sprachsystem im Akt des jeweiligen Benennens stindig;

(62%) Zeit-Magazin Nr. 1/2 vom 5. Januar 1973: Sello, Gottfried: Die Schiferidylle ;

nen, Glittung, Passivitit®,

vor der Revolution, 8, 12/17/18.

(63) Engels, Friedrich: Die Lage der arbeitenden Klasse in England 1845, Jetzt leicht

ifbar in: dev 6012, — Vgl. a. Ad , Th. W.: Minima Moralia. 2. Teil {1945). Nr. 9: - . . .
il B2 e A cil {1942). Nr. 9: dacht werden: Uber die durch die Emotionalitit des Sprechens hervorgerufene

Aufmerksamkeit des Lesers fiir den Seelenzustand des sich Zuflernden Sub-

,Seit ich jhn gesehen‘: ,Der weibliche Charakter ist ein Abdruck des Positivs der Herr-
schaft. Damit aber so schlecht wie diese, Was {iberhaupt im biirgerlichen Verblendungs-

zusammenhang Natur heiflt, ist blofl das Wundmal gesellschaftlicher Verstimmelung.” :
(Aufschlufireich, einmal die poetisch kodierte Sprache Adornos in den ,Minima‘ auf
" Stuttgare 1966, S, 390 ff., bes. 5. 391/392.

Jargon hin zu untersuchen!)

(64) Neumann-Schénwetter, M., in: Sozialisationsforschung. Fischer Biicherei 6503, |
- Essays. (Jetzt) div 638, S. 52 ff,

S. 123, Zitat leicht verindert.
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L9, Zusammenfassung:

Der Kunstcharakter des \Werther

Zum Schluff wollen wir uns noch einmal die Frage nach dem Kunstcharakter
des ,Werther' vorlegen. Hypothetisch lassen sich schon jerzt folgende Fest-
stellungen treffen:

Gemessen an der Breite der Rezeptions- und Wirkungsgeschichte ist der

,Werther" ein ‘lebendiges Werk’.

— Die wechselseitige Inanspruchnahme und Ideologisierung besagt nicht nur
niches iber seinen Kunstcharakter {negativ), sie scheint vielmehr auf ihn hin-
zuweisen.

— Die Abweichung und der Widerstand zu Zeitformen und zeitgemiflen
Gattungen gilt auf den verschiedensten Ebenen: -in einer durchaus eigenen
Bildstruktur / in der Tendenz zu Neubildungen — bis in die Makrostruktur
hinavf: Der ,Werther' ermbglicht eine neue Gefiihlskultur; eine eigene ,Wer-
ther'-Sprache — semiotisch! — bildet sich heraus: Die fast beispiellose Rezep-
tion des Werks in seiner Zeit ist zugleich auch Beweis cines hohen Innovations-

Tatsichlich gewinnt die ‘Sprache des ,Werther”, je mehr sich der Roman sei-
nem Ende nihert, immer stirker an Eigengewicht; Blackall® sprichc von
Goethes zielbewufitem ,Fortschreiten von Klopstock tiber Ossian zu einer
Sprache von iiberraschend personlicher Eigenart und Intensitit®: Uberall spiirc
man die ,bewuBlte, persinliche Nutzung wertvoller Méglichkeiten®, Die durch

nahme zeitgendssischer Sprachméglichkeiten verschmiht — und diese Reduk-
tion ist nicht unwesentlich — nachdriicklich die iiberlegenen Erzihlméglichkeiten,

Lawrence’ Sterne im ,Tristram Shandy', aber auch schon Fielding bereitstellten.
Es gilt auch dies zu bedenken: Wie anlifilich der Textanalyse bemerkt wurde,
liegt die Ahnlichkeit zwischen der “fonction émotive’ und der “fonction poetique’
im ,Werther® in der Tendenz, das Subjekt zur Geltung zu bringen und — bis
z4r Aufgabe zugrundeliegender grammarischer Tiefenstrukturen — den indi-

die Innovation beruht zu einem betrichtlichen Teil auf der Spannung zwischen
semantischer Verinderlichkeit und Stabilitit (Konvention), dennoch aber
mufl gerade der Unterschied zwischen beiden Sprachverwendungsweisen be-

(65) Blackall, Fric A.: Die Entwiddung des Deutschen zur Literatursprache 1700—1775.

{66) Kahler, Erich von: Die Verinnerung des Erzihlens. In: Untergang und Ubergang,
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jektes (Werthers) schligt das Interesse fiir das Zeichen selbst (Superstruktur).;

entscheidend zu Buche 7,

hohem Innovationswert veranschlagt werden; als vermitteltes (und somit ver-

inderbares) Phinomen zeichnet er sich nicht zuletzt dadurch aus, dal er iiber

diese Vermittlungen hinaus stets fiir neue Rezeption offen ist — das kann

w.a. nur dann geschehen, wenn die semantische Tiefenstruktur eine solche

Freiheit des Zugangs nicht verstellt (s. 0.).

scheinhafte und konkret-utopische Momente enthilt:

Goethe iiberholt in diesem Werk das literarische Rokoko ebenso wie die-

pietistische Erbauungsliteratur, allerdings verweigert er sich der von der Auf-
klirung gesetzten Entwicklungslinie in gewisser Weise ~— wir fassen auch
dieses Phinomen unter dem Begriff der ‘Abbiegung’. Der Widerspruch zwi-
schen dem historisch Moglichen und dem Prinzip des wahren Lebens (vgl. Brief
vom 12. August) bleibt unaufgelsst: Die Zuriicknahme der gesellschaftspoli
tischen Analyse, wie sich in einzelnen Briefen (24, Dez./24, Midrz) andeutet, in
privatistische Verengung hat den grimmigen Vorwurf von Engels eingehan:

delt®; zwischen dem ,gekreuzigren Prometheus® und dem ,Schmerzens-

mann® — und dem ,schwirmerischen Trinensack” scheint kein Ubergang

denkbar. .
Wohl vertritt Werther den Anspruch unseres wahren Lebens gegeniiber dem

etablierten Sein, gerade hier aber, in ejner so verstandenen anthropologisch-

werthaften Auffassung des ‘Leidens und Leids’ bleibt eine letzte Form def

‘Abbiegung’ tber-schiissig: Werthers Bewufitsein der Unheilbarkeit paktiert

am Ende mit dieser % — sein Untergang Preis dieser Erkenntnis?

Die zu Beginn aufgeworfene Frage, ob es sich angesichts der Wirkung und
Rezeption (Plenzdorf!) des ,Werther' in unserer Zeit um ein Mifiverstindnis

handele, kann nun beantwortet werden:

1. Die Wirkung des ,Werther* beruht darin, daf er Wiedererinnerung dar:
stellt, ,Dingen seine Stimme leiht, die normalerweise verschwiegen werden®

{67) Zu diesem Zusammenhang etwa Mukafovsky, Jan: Die poetische Benennung und

die isthetische Punktion der Sprache (zuerst 1938). In: Kapitel aus der Poetik, edition

suhrkamp 428, S. 44—54; auch Schmids, S. J.: Asthetizitit. Bayerischer Schulbuchverlag,
Miinchen 1971, S. 30 ff. ‘
(68) Vgl. Materialienteil, S. 159 ff.

{69) Adorno, Th. W.: Minima Moralia. 2. Teil, Nr. 58: Die Wahrheit iiber Hedds
Gabler. Bibliothek Suhrkamp, 1971, S. 117, :
(70) Marcuse (Anm, 10), 5. 81.

Zu diesem Problemkreis: Scheler, Max (Materialienteil, 5,184 £.). — Plessner, Helmuth:
Philosophische Anthropologie — Leben und Weinen. Das Licheln. Anthropologie der

Sinne. Fischer 1970, S. 128 {f. — Ders.: Soziale Rolle und menschliche Natur, In: H. P

Diesseits der Utopie. Wissenschaftliche Buchgesellschafr, Darmstade 1966, S. 23 ff. —
Der leidende Mensch®, Personale Psychotherapie in anthropologischer Siche, hrsg. vou
E. Michel / A. Sborowitz. WBG 1969 (== Wege der Forschung 10),
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— nur auf diesem Hintergrunde erhilt die wiederholte Auseinandersetzung

. ) . . ¢ mit dem ,Werther" ihre ‘Berechtigung’ und entzieht sich dem Vorwurf eines
Aufgrund seiner Textleistung also mufi der ,Werther® als ein Text mit.

riickwirts gewandten Eskapismus,

2. Tatsachlich ist die Negation durch die Form wenn nicht utriert, so doch
‘geziigelt’: Der Widerspruch ist schon immer ‘gebrochen’, sublimiert (s. 0.).

3, Fiir die Rezeption des ,Werther® gilt es zu bedenken: Wer den Modell-
Charakter des ,Werther® dahin gehend versteht — und damit den ihm mdgli-

. A . . " hen Bewufltseinsstand hinter sich lifit —, daf er sich in den Gedank i

Entscheidend aber ist die iber die Interessenlagen der Zeit und seines Autors: 167 In Jer recanier awer
wie vieler Interpreten hinausfihrende ‘Uberschuff-Qualitis’ des ,Werther'; ge-
rade der ;Werther" ist Beispiel dafiir, dafl Literatur — als Kunst — ideologisch-

aus den historisch-sozialen Wurzeln der Zeit resultierenden Entfremdung, die den
Gegensatz zwischen Rollen-Sein und eigenem Selbst-Sein heraustreibt, ein-
1if8¢t, der spricht durchaus (und nach wie vor) ,der deutschen Innerlichkeit aus
der Seele® (H. Plessner), kiindigt damit gerade migliche Verinderung auf.

Werther selbst war sich seines gestiirten Rollenverhaltens als eines Symptoms
fiir bestimmte Stdrungen in der normativen Struktur der Gesellschaft (Dreit-
zel) klar: ,Ich bin erstaunt, wie ich so wissentlich in das alles, Schritt vor
Schritt, hineingegangen bin! Wie ich iber meinen Zustand immer so klar ge-
sehen und doch gehandelt habe wie ein Kind, jetzt noch so klar sehe und es
noch keinen Anschein zur Besserung hat® (Brief vom 8. August abends). Nicht
erst die verstedite Anspielung an Rémer 7, 19 (,,Denn das Gute, das ich will, das
tue ich nicht; sondern das Bése, das ich nicht will, das tue ich®) verbiirge die
Wahrheit, daf Individuation, von Werther als Leiden erfahren, ,gesellschaft-
liches Gesetz ist“ und dies einzig individuell Gesellschaft erfahrbar macht
(Adorno: Asthetische Theorie).

Im Anerkennen, dafl in den Formen der Abbiegung des sich zu seiner Rolle
verstehenden Menschen zugleich (die) Freibeit der Selbstverwirklichung mit-
gesetzt ist, und im (An-)Erkennen des radikal anderen im ,<Werther® liegt die
Qualitit zeitgemiBer ,Werther"-Lektiire und ,Werther*-Rezeption,

BIL. Materialien und Texte zur ,Werther-Rezeption und ,Werther*-Wirkung

1. Inbalisiibersicht: Begriindung der Auswabl und des Verfabrens

Einern Miflverstindnis ist angesichts einer Rezeptions- und Wirkungsgeschichte
vorzubeugen: Nicht um ,eine recherche de la paternité®, um ein ,unmifliges
Schwelgen in Urspriingen, Pauschalentwicklungen und Léngsschnitt-Einfliissen®
(S. Xracauer) 7! kann es ihr zu tun sein, vielmehr sind dic folgenden Texte,
Materialien und Hinweise so angeordnet, dafl sie die Widerstindigkeit und
Gegenlinfigkeir der Rezeptionsgeschichte des ,Werther* ebenso belegen wie die
sozusagen unterirdisch sich fortsetzende Wirkung: Hebbels Tagebuch ist ein
schlagendes Beispiel fiir diesen Prozefl; da diese Zeugnisse bisher wenig be-

(71) Kracaver, Siegfried: Geschichte ~- Vor den letzten Dingen. Suhrkamp Taschen-
buch Wissenschaft 11, Frankfurt/Main 1973, S. 211 oben.
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kannt sind, wird ihnen ein breiterer Platz eingerdumt. Nicht selten auch be-:
stimmt sich gerade in der Auseinandersetzung mit dem ,Werther* als einem’
Roman Goethes das Selbstverstindnis einer literarischen Epoche oder einer
Finzelpersonlichkeit; in diesem Sinne wiren zahlreiche nicht aufgenommene,

manchmal nur im Aphorismus oder in einer versteckten Briefstelle gedufierte

Stimmen fiir die verborgene Geschichte der Literatur und ihrer Wirkung von.
Belang: auch in dem von Kafka 1911 bemerkten Sinne, wonach ,Goethe [...]
durch die Macht seiner Werke die Entwickiung der deutschen Sprache [Her-
vorhebung: K.H.] wahrscheinlich zuriick®balte, denn ,wenn sich auch die’
Prosa in der Zwischenzeit dfters von ihm entfernt, so ist sie doch schlie~’
lich [...] mit verstirkter Sebnsucht [Hervorhebung: K. H.] zu ihm zuriick-
gekehrt“72 (S, 212). Kafkas Tagebuch-Eintragungen beweisen in fast be-
stirzender Weise das psychologische Moment der Wirkung von Literatur:.
»Ich glaube, diese Woche ganz und gar von Goethe beeinfluflt gewesen zu sein,

die Kraft seines Einflusses eben erschopft zu baben wnd daber nutzlos gewor-
den [Hervorhebung: K.FL] zu sein® (S. 241); in Kafkas Tagebuch findet’

sich auch — ohne jeden Zusatz! — das Kestner-Jerusalem-Zitat, das Goethe
in seinen Roman einfiigte: ,Diirfte ich Ew. Wohlgeboren wohl zu einer vor-:

habenden Reise um Ihre Pistolen gehorsamst ersuchen?* (S. 660)7%. Wir-
kung besagt hier durchaus: .So oft, so leidenschaftlich haben wir (damals}
jene Szenen in unser Leben hineingelebt. Wir haben unsere Gefithle daran:
geformt und unseren Stil, es hat uns Bilder gegeben fiir unsere Triume und ein’
erstes lyrisches Vorgefithl der wahrhaften Welt: es ist nicht wegzudenken

aus unserem Leben, aus unserer Jugend® (Stefan Zweig iiber ,Niels Lyhne’,
den ,Werther® unserer Generation — so Zweig!). 7

Nur gestreift werden kénnen in der nachfolgenden Sammlung die zahl-;
reichen Belege fiir den Zusammenhang: der ,Werther’ und die sich ent-!

wickelnde deutsche und auflerdeutsche (Madame de Sta&l, die den ,Werther'|
allen andren Werken Goethes vorzog) Roman-Theorie; Friedrich Schlegel und!

vor allem Friedrich Blankenburg stehen stellvertretend fiir viele; Blanken-

burgs Essay stellt den bedeutenden Einsatz dar, deshalb wurde er relativ’
ausfithrlich geboten. Die in Kapitel III abgedruckten Ausziige aus Sophie
La Roche: ,Das Friulein von Sternheim*, bestitigen vom Wirkungststhetischen

her die nach wie vor (trotz des ,Werther?) unsichere Stellung des Genres Ro-"
man gegeniiber dem verpflichtenden Vorbild Trauerspiel — ,Emilia Galotti',’

,Mifl Sarah Sampson’ —, aber auch dem Trivialroman gegeniiber: ,Als der
empfindsame Roman in Goethes Jugendarbeit endlich [?] die Hhe des emp-
findsamen Trauerspicls erreicht hat, setzt er beide Gattungen zugleich histo-

risch ins Untrecht.* ™ Das Erscheinungsjahr des ,<Werther (Kapitel IT) 148t uns.

(72) Kafka, Franz: Tageblicher, Gesammelte Werke, hrsg. von M. Brod. S. Fischer, 1954,
(73) Zweig, Stefan: Jens Peter Jacobson, Niels Lyhne, In: Der magische Schrein. Paul
Lise, Miincien 1956 {TB 67), S. 170.

(74) Schmidt, Flartmut: Goethes ,Werther® als Schule der Leidenschafter, Werther-
Rezensionen im Horizont der Popularisthetik um 1775, In: Insel-Almanach auf das
Jahr 1973, Frankfurt/Main 1972, 8. 75,
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in der Vielstimmighkéit und Farbigkeit der Urteile und kritischen Stimmen
einen geradezu idealen Einblick in den Literaturbetrieb einer vergangenen
Epoche gewinnen, freilich unter der Mafigabe der Zeit, nach der Beschiftigung
mit Literatur privilegiert war, ohne daf hier allerdings starre Festlegungen am
Platze wiren; die Ausziige aus Brufords Sozialgeschichte bestitigen das.

Das 19. Jahrhundert zeigt cine von Divergenzen und Widerspriichen, ja Auf-
lehnungen gegen das Vorbild Goethe nicht freie Entwicklung: Heines gewich-
tiges Wort vom ,Y¥nde der Kunstperiode“ markiert hier einen Einschnitt,
wihrend Friedrich Engels in seiner grimmig-kritischen Besprechung einer der
typischen Arbeiten der birgerlichen Goethe-Philologie des Jahrhunderts
(Griin) zugleich eine scharfsinnige Analyse des ,Werther' mitliefert, ein frii-
hes Dokument einer Auseinandersetzung auf sozialkritischemn Hintergrund!
Engels nimmt nicht nur entscheidende Fragestellungen, wie sie in jiingster
Zeit besonders von H, Marcuse (wieder) aufgegriffen wurden, vorweg, die En-
gelsche Analyse iibertrifft in jhrer Vereinseitigung zugleich die weit ausge-
breitete Darstellung Georg von Lukdcs’. Heine und (Marx/)Engels sind auch
insofern fiir die Literaturkritik von erhthter Bedeutsamkeit, als in ihren
Schriften sich eine Lésung von der (Sprache der) klassischen Asthetik in ihrer
einseitig philosophischen Ausrichtung vollzieht; die Philosophie Hegels stellt
hier, was an diesem Ort nicht nidher ausgefithrt werden kann, eine Art Wende-
marke dar 75

Eine Zusammenstellung der oft widerspriichlichen Rezeptions- und Wir-
kungsgeschichte mufl auch die (Schul-)Literaturgeschichte in ihrem {Vor-)Ur-
teile prigenden Finflufl beachten (Kapitel II. 4.) beachten; hier tut sich ein fol-
genreicher Zusammenhang auf: Das (biirgerliche) Goethe-Verstindnis hat tiefe
Wirkung auf das Verstindnis von Literatur iiberhaupt; Mifiverstindnis wie
ausgewogenes Urteil lassen sich bis in die 50er Jahre unseres Jahrhunderts ver-
folgen: Bielschowsky, den Thomas Mann genau kannte, prigt das offizielle
Bild um die Jahrhundertwende, Gundolf das Goethe-Bild des George-Kreises,
Korff erlebt in den 50er Jahren eine ¢henso erstaunliche wie aufschlufireiche
Renaissance, Trunz und Staiger liefern —— anders als Schiffler — eine Art
Totalinterpretation, die freilich nicht zuletzt deshalb dem Tdeologie-Verdacht
anheimfillt, weil sie ihre Primissen nicht hinlinglich reflektiert, zumal die
Vor-Entscheidungen, welcher Methode, welchem Zugang sie das Primat wzu-
erkennt; somit ist die Rezeptions- und Wirkungsgeschichte des ,Werther im-
mer zugleich auch Geschichte der deutschen Literaturwissenschaft und ihrer
Methoden .

Den Abschlufl dieses Kapitels bilden Ausziige aus Literaturgeschichten und
Kommentaren zum ,Werther!, die der DDR entstammen und beweisen, wie
genau man dort an Engels anschliefit; im Jargon dieser Literaturbetrachtung
und Literaturkritik werden zudem ideologische Sprachmuster evident,

(75) Vgl. dazu ,Der literarische Vormirz® (Anm. 43) passim,
(76) Vgl. Materialienteil Xap, 111 4.
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Nur unvollkommen kann im Kapitel ,Wirkungsgeschichte’ (— der literatur-
immanente Ansatz —) jene fortwirkende ‘unterirdische’ Beeinflussung nach-
gewiesen werden; Alle hier aufgefiihrten Texte stehen in einem stets mitzu--

lesenden Kontext; der Beitrag des ,Werther‘ zar Verinnerung des Erzdhlens.
ist vom Werk der Romantiker iiber Rilkes ,Malte bis hin zv Musils Tage-

biichern ebenso hoch anzusetzen wie jener schon erwihnte Einfluf auf die.
Literaturkritik von Blankenburg bis R. Baumgart; von besonderem Interesse’

sind hier die Kritiken bedeutender Dichter in der Nachfolge Goethes: Fon-
tane und vor allem Thomas Mann.

Innerhalb der lebenslangen Auseinandersctzung Thomas Manns mit dem
Werk und der Persénlichkeir Goethes spielt der ,Werther® eine hervorragende
Rolle im IdentifikationsprozeR des Dichters: Dem ,Werther* wird Hanno:

Buddenbrook, dann der ganze Roman zugeordnet, dem ,Zauberberg’ der:

JWilhelm Meister, dem ,Faust® ,Dr, Faustus’; ,der Verfasser des ,Werther
[ebte so weiter wie der Schilderer des Hanno Budenbrook®, das ist eine durch-,
aus psychologisch zu interpretierende (5til-)Figur und Formel, die bei Thomas:
Mann immer wieder auftaucht, auch in ironisch-gespanntem Verhiltnis:
LGoethe wullte vom Werther mehr, als er von ihm war, er hitte sonst nicht
fortleben und -wirken konnen. Und der jugendliche Autor des Thomas Bud-:

denbrook heiratete wenige Jahre, nachdem er ihn zum Sterben geleitet* (in der:

wichtigen Auseinandersetzung mit dem Grafen Keyserling ,Uber die Ehe‘) 77
Der Wirkung des ,Werther* auf Thomas Mann mufl aber noch in anderer

Weise nachgedacht werden: “Werthers Schatten’ ist im Schlufikapitel des ,Tod.
in Venedig® anwesend, die Konzeption der Novelle ist im Zusammenhang mit:

dem ,Werther® zu sehen "8, :
Auf die 200jihrige Rezeptions- und Wirkungsgeschichte des ,Werther® haben
gegenwirtiger Literaturberrieb und Buchmarkt in ithrer Weise reagiert: Der:

fiir eine ,Werther'-Ausstellung verfafite Essay ,200 Jahre Werther® von Jorn

Géres finder sich nicht nur als ,Nachwort® der Ausgabe des ,Werther® in der,

neuen Insel-Taschenbuch-Reihe, sondern auch im Insel-Almanach auf dast
Jabr 1973, der dem ,Werther® gewidmet ist; fiir eine begleitende Lektiire sei’

auf den Almanach verwiesen, das Insel-Taschenbuch druckt den Essay von;
Georg Lukdcs ,Die Leiden des jungen Werther aus dem Jahre 1936, aus dem
auch die nachfolgende Sammlung einen umfinglicheren Auszug bietet, ab, dazu
die berithmten Kupfer von Daniel Chodowiecki und anderen ™.

Ubersicht tber den ,biographischen Hintergrund® des Werks die sozusagen
‘offizielle’ Wirkungs- und Rezeptionsgeschichte; der gesellschaftlich-historische

Hintergrund wird kaum skizziert, ihnliches gilt auch fiir die 1972 erschienene
,Geschichte des deutschen Romans® von H. Emmel 8, Hartmut Schmidt macht
in seinem leider sehr kurzen Beitrag auf den Zusammenhang der Liebes-Idee
im ,Werther' mit der Populariisthetik der Zeit aufmerksam — man vergleiche
demgegeniiber den Beitrag Schofflers 1. Der breite Raum, der Plenzdorf und
der Diskussion um Plenzdorf belassen ist, erklirt sich nicht zuerst von der
kiinstlerischen Qualitit dieses Werks in der ,Werther"-Nachfolge, sondern von
der Tatsache der Wirkung des ,Werther® in dieser (literar-)historischen Lage

her; dafl im Streit um Plenzdorf in Ost und West zugleich entscheidende Mo-

mente des jeweiligen Literaturbetriebs hervortreten, ist eine erwiinschre Neben-
‘wirkung’!

Der besondere Akzent der vorliegenden Sammlung ven Texten und Mate-
tizlien zur Rezeptions- und Wirkungsgeschichte des ,\Werther” liegt auf den in
Kapitel III aufgefiihrten Zeugnissen: die mit Engels’ Rezension beginnende
«sybversive’, jedenfalls nicht nur literarhistorisch ausgerichtete Rezeptionsge-
schichte, die von Lukdes und F. Mehring fortgesetzt wird,

Vielleicht stellt jener fast aphoristische Reflex iiber den ,Werther', den wir
in Brechts Arbeitsjournal finden, eine Verlingerung und Wiederaufrahme der
Engelschen Position dar —; Wirkung des ,Werther" belegt sie, auch dort, wo
man sie nicht vermuten sollte, allemal! Brecht reflektiert unter dem 24. 7, 1938
iiber den Begriff der Décadence und bezieht — aufschlufireich genug! — den
,Werther’ mit ein: ,Es gibt begriffe, die deshalb so schwer zu bekimpfen
sind, weil sic solche langeweile verbreiten um sich, so Décadence. natiirlich
gibt es so etwas wie eine literatur des abstiegs einer klasse. die klasse ver-
liert da ihre schone sicherheit, thr ruhiges selbstvertrauen, sie verhehle sich ihre
schwierigkeiten, sie befaflt sich mit details [...] aber schon die werke, die
ihren abstieg als abstieg kennzeichnen, kinnen kaum noch als dekadent be-
zeichnet werden. das macht aber mir ihnen die absteigende klasse [...] und
wenn die ,Wahlverwandtschaften® nicht décadence sind, dann doch der ,Wer-
thertl” 82

Die Beitrige von Dreitzel, Lepenies und Mitscherlich erweitern den literar-
historisch-gesellschaftsbezogenen Aspekt ins Sozialpsychologische: in eine, wie
wir meinen, notwendige ‘Leseweise’ des modernen Lesers; sie stehen — und
sollten auch so gelesen werden — durchaus in Verbindung mit Auflerungen

. * aus der Werther-Zeit: hier besonders den beiden Textausziigen aus den ,Frank-
Das ,Nachwort’ von Gires ,200 Jahre Werther® vermittelt in eins mit einer;

furter Gelehrten Anzeigen‘ (vor Erscheinen des Romans) und den Briefen des
Jakob Micha?l Reinhold Lenz (1775 — nach Erscheinen des ,Werther?). An-
ders als Maximilian Klinger, dessen Roman ,Faust® — die Materialien enthal-

‘ ten einen Auszug — den Leidensdruck in direkten Zusammenhang mit den

(77) Mann, Thomas: Uber die Ehe. Brief an den Grafen Hermann Keyserling. In:i
Schriften und Reden zur Literatur, Kunsc und Philosophie. Fischer-Biicherei MK 113,
1968, S. 250 f. :
(78) Vgl. Lehnert: Th. Mann (Anm. 37), 8. 127/128.
(79) Vgl. Insel-Taschenbuch 25 (1973).
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(SSOI)S;ZEmEL Hildegard: Geschichte des deutschen Romans, Bd. 1. Frandce, Bern 1972,
(81) Vgl. Materialienteil Kap. 111 4 — zu Schmidt (Anm, 74).

{ 5227)3 BSrelcgt, Bertolt: Arbeitsjournal. 1. Bd. 1938—1942, Suhrkamp, Frankfurt/Main
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sozialen und politischen Verhiltnissen bringt 8, verschiebt Lenz das Probleni . Goethe an Lavater (26. April 1774) 8

ins Individueile und Irrationale — Abbiegungsphinomen auch dies ~—: ,Ebey. . ) ) . ) .
darin besteht Werthers Verdienst, dafl f:rg ungs pmit: Leidenschaften und Emp. » - Ich will verschaffen, daf ein Manuskript Dir zugeschickt werde. Denn bis zum

. . . R " . ; .. Druck wihrt's eine Weile. Du wirst groflen Teil nehmen an den Leiden des lieben
findungen bekannt machr, die jeder in sich dunkel fiihlt, die er aber nicht miy Jungen, den ich darstelle. Wir gingen nebeneinander an die sechs Jahre, ohne uns zu

Narm'?n zu nennen weiff [.. ] Bedenkt ihe der.m nicht.[. -] Daf Werthex: ¢l nihern, Und nun hab ich seiner Geschichte meine Empfindungen gelichen, und so
Bild ist, welchem vollkommen nachzuahmen eine physische und metaphysische _ 4vs ein wunderbares Ganze.®

Unméglichkeit ist? Daf}, eh ihr das aus euch macht, was er war, eh er anfing

zu leiden, und was er doch sein mufite, um so leiden zu kidnnen, euer halbey 53 Goethe an Sophie v. La Roche (Mai oder Juni 1774)

Leben hingehen kinnte?“ 84 s . ..
B ., Sie werden sehn, wie Sie meinem Rad Schwung geben, wenn Sie meinen ,Werther'

“lesen. Den fing ich an, als Sie weg waren, den andern Tag — und an einem fort! —

. " . . tig ist er.”
2. Integrationsversuche und kiinstlerische Sublimierung fertig

. ,(Sophie v. La Roche war am 31. Januar 1774 von Franlfurt abgereist.)
2.1, Goethe, Aus einer Rezension in den ,Frankfurter Gelehrten Anzeigen® (1772)% . -~ 0 ihe an Sophie v. La Roche (Ende Mai 1774) %
(Das besprochene Buch ist: ,Gedichte von einem Polnischen Juden. Mitau, 1772", Goeth _pfainen ,Werther’ muflt’ ich eilend zum Druck schicken,®
finder die Gedichte konventionell und leer. Er fiigt ziemlich unvermitcelt dann folgen. ”

des an:) "2 4. Goethe an Gottlieb Friedrich Ernst Schénborn (1. Juni 1774) 88

»La8, o Genius unsers Vaterlandes, bald einen Jingling aufblihen, der voller Ju. sjjorhand Neues hab ich gemache. Eine Geschichte des Titels ,Dic Leiden des jungen
gendkraft und Munterkeit zuerst f{ir‘semen Kreis c!er beste Gesellschafter wire, day Werthers', darin ich einen jungen Menschen darstelle, der, mit einer tiefen reinen Emp-
artigste Spiel angiibe, dflS freudigste _Lwclchen singe, im Rundgesang den Cl'fm' bellebt% findung und wahrer Penetration begabt, sich in schwirmende Triume verlierz, sich
dem die beste Tinzerin freudig die Hand remhtf:, den neuesten mannigfaltigsten 4 .4 Speculation untergribt, bis er zuletzt durch dazutretende ungliickliche Leiden-
Reihen vorzutanzen, den zu fangen die Schéne, die Witzige, die Muntre alle ihn schaften, besonders eine endlose Liebe zerriittet, sich eine Kugel vor den Kopf schiefit.”
Reize ausstellten, dessen empfindendes Herz sich auch wohl fangen liefle, sich aber

SEOIZ im AUanbli‘k \:vieder losrifs, Wenn er aus dem dichten_den Traum erwachend;zlsl Goethe an Charlotte Kestner (16. Juni 1774) %

finde, dafl seine Gottin nur schdn, nur witzig, nur munter sei... Aber dann, o Ge ] )

nius, dafl offenbar werde, nicht Fliche, Weschheit des Herzens sei an seiner Unbe. »Adieu, liche Lotte, ich S.Chl"-k’ Euch ehstens einen Freund, der viel Ahnliches mit mir
stimmtheit schuld, 1a8 ihn ein Midchen finden, seiner wert! Wenn ihn heiligere Ge: hat, und hoffe, Ihr sollt ihn gut aufnehmen — er heift Werther .. .”

fishle ... in die Einsamiseit leiten, laf ihn auf seiner Wallfahrt ein Midchen entdecken;”

deren Seele ganz Giite, zugleich mit einer Gestalt ganz Anmut, sich in stillem Fami2.6. Aus Kestners Tagebuch (1772) %

lienkreis hiuslicher titiger Liebe glitcklich entfaltet hat; die Liebling, Freundin, Beir Le me

- ' - . . B T " Juin fur un bal & Volpertshausen, village 3 deux lieues de Wetzlar. Il était
§tand ihrer Mutt_er, die zweite M'utter }hres Hauses ist, d?re{l stets ]1ebw1rkend.e Seeh\ composé de 25 personnes, On s’y rendit le soir en carosses et 2 cheval et on en revint
jedes Flerz unwiderstehlich an sich reific... Ja, wenn sie in den Stunden einsamer.

Ruhe fithle, daf} ihr bei all dem Liebeverbreiten noch erwas fehlt, ein Herz, das Junéjle (IEI;dZn}g:r?i Slﬁlichherjzn%aglise ic}? Il;i?;ees::b:ﬂu‘gi:ile\;:i,t?;: leCJ,uLeinem Midchen

und warm wie sie, mit ibr ... nach all den goldenen Aussichten von ewigem BEisam".ich finde den Dr. Goethe da... Er liebt sie, und ob er gleich ein Philosoph und mir

mensein, daurender Vereinigung, unsterblich webender Liebe fest eschlossen hins . : f . : . x
, gung, ang ¢ Mgt ist, sicht er mich doch nicht gern kommen, um mit meinem Midchen vergniigt zu

strebrte — lafl die beiden sich finden! Beim ersten Nahen werden sie dunkel und sein. Und ich, ob ich ihm gleich recht gut bin, so sche ich doch auch nicht gern, da

michtig ahnden, was jedes fiir einen Inbegriff von Gliickseligheit in dem andern er: [y &0 areas " llein bleiben und sie unterhalten soll

gr?;ft I;l. . thrllielt wn.go:g seé?senolféﬁferMnuze:l? unﬂ'ihlte?be(gcg}ge Slc;llonh?lt’ lr.ucht bu];tte 9. August. Morgens ging ich mit dem Dr. Goethe dem Lottchen entgegen. Sie begeg-
elrenblasenideaie ... ob’s § adcaén g s solche Jinglinge ge ! nete uns jenseits Garbenheim ... Nachmittags waren wir wieder bei ihr, lasen im

kann? Garten . . ., unterhielten uns... Dann ging ich mit Goethe nach Garbenheim... Un-
(83) Vgl. Materizlienteil, Kap. ITI 2a ,Die gesellschaftliche Wirklichkeit", f;?:iisehrizfﬁgg d?rler :?chgt?n:eé:i?:e[gu?n des Menschen Bestimmung hier und dort
(84) Lenz iiber den Werther 1775, Zit. nach: Hamburger Ausgabe (Trunz), Bd. & (Goe ™ ge } & Biie X .
thes Werke. Band VL. Christian Wegner Vertag, Hamburg #1963}, 8. 528; vgl: 2. 5. 137§ 1. August. . .. Ich ging mit Goethe noch Nachts bis 12 Uhr auf der Gasse spazie-
Waldbruder, ’ ’ * ren. Merkwiirdiges Gesprich, da er voll Unmut war und allerhand Phantasien hatte,
’(85*) Quellen und Daten zur Geschichte des ,Werther'-Romans. In: Goethes Werke woriiber wir am Ende im Mondschein an eine Mauer gelehnt lachten,

Band VI, Christian Wegner Verlag, Hamburg #1951 (zitiert nach 51963). Anmerkun 16. August. Bekam Goethe von Lottchen gepredigt: sie declariert ihm, dafl er niches
gen von Benno von Wiese und (fiir ,Werther”) Erich Trunz, textkritisch durchgesehesals Freundschaft hoffen diirfe; er ward blaB und sehr niedergeschlagen, Wir gingen
von Erich Trunz, 8. 515 ff,, fiir Text 2.11. 5. 532, ‘aus dem Neustidter Tor spazieren. ..
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10. September. Mittags afl Dr. Goethe bei mir im Garten. Ich wuflte nicht, dafl ¢
das letzte Mal war ... Abends kam Dr. Goethe nach dem Deutschen Hause. Er, Loty
chen und ich hatten ein merkwiirdiges Gespriich von dem Zustand nach diesem Lebey
vom Weggehen und Wiederkommen usw., welches nicht er, sondern Lottchen anfing
Wir machten miteinander aus, wer zuerst von uns stiirhe, sollte, wenn er kinnte, dej
Lebenden Nachricht von dem Zustande jenes Lebens geben. Goethe wurde ganz nié
dergeschlagen, denn er wuflte, dafl er am andern Morgen weggehen wollte. '

11. September. Morgens um 7 Uhr ist Goethe weggereist, ohne Abschied zu neh
men ... Unter den Kindern im Deutschen Hause sagte jedes: ,Doktor Goethe iy
fort! ... Nachmittags brachte ich die Billets von Goethe an Lotechen. Sie war betriily
ber seine Abreise, es kamen ihr die Trinen beim Lesen in die Augen. Doch war es ik
lieb, daff er fort war, da sie ihm das nicht geben konnte, was er wiinschte.., Wi,
sprachen nur von {hm, Ich konnte auch nicht anders als an ibn denken, verteidigte di.
Art seiner Abreise, welche von einem Unverstindigen getadelt wurde. ..

12. September. Nach dem Essen begleitete ich Lottchen bis gegen Garbenheim .
Auf dem Berge sah ich ihr mit Perspekriv nach, ich sah sie mit einer Bauersfrau unter
wegs, die bei ihr stillstand, reden. Es war des Dr, Goethe Freundin in Garbenhein;
gine Frau, welche ziemlich gut aussiche, eine freundliche unschuldige Miene hat unf
gut, jedoch ganz ohne Kunst reden kann; sie hat drei Kinder, welchen Dr. Goethe of
etwas mitbrachte, daher sie ihn lieb hatten, die Frau sah ihn auch gern...”

den ... Donnerstags . .. isset er zu Haus, schickt um 1 Uhr ein Billet an mich ... Ich
war inzwischen zu Haus gekommen, es mochte /24 Uhr sein, als ich das Billet bekam:
JDiirfre ich Ew. Wohlgeb. wohl zu einer vorhabenden Reise um Ihre Pistolen gehor-
gamst ersuchen? J.° — Da ich nun von alle dems vorher Erzihlten und von seinen
Grundsitzen nichts wufte, indem ich nie besonderen Umgang mit ihm gehabt — so
hatte ich nicht den mindesten Anstand, ihm die Pistolen sogleichk zu schicken ... Den
ganzen Nachmittag war Jerusalem fiir sich allein beschifiigt, kramte in seinen Papie-
ren, schrieb, ging, wie die Leute unten im Hause gehdrt, oft im Zimmer heftig auf
und pieder. Er ist auch verschiedene Mal ausgegangen, hat seine kleinen Schulden...
bezahlt . .. Etwa um 7 Uhr kam der Italienische Sprachmeister ... Vor 9 Uhr kommt
er zu Haus, sagt dem Bedienten, es miisse im Ofen noch etwas nachgelegt werden, weil
er so bald nicht zu Bette ginge, auch solle er auf Morgen frith 6 Uhr alles zurecht
machen; Liflc sich auch noch einen Schoppen Wein geben ... Da nun Jerusalem allein

- war, scheint er alles zu der schreddichen Handlung vorbereitet zu haben... Er hat

zwel Briefe, einen an seine Verwandte, den andern an H. geschrieben ... Nach diesen
Vorbereitungen, etwa gegen 1 Uhr, hat er sich denn iiber das rechte Auge hinein durch
den Kopf geschossen. Man findet die Kugel nirgends. Niemand im Hause hat den
Schufl gehort sondern der Franziskaner Pater Guardian, der auch den Blick vom Pul-
ver gesehen, weil es aber stille geworden, nicht darauf geachter hat. Der Bediente

© hatte die vorige Nacht wenig geschlafen und hat sein Zimmer weit hinten hinaus, wie

© auch die Leute im Haus, welche unten hinten hinaus schlafen, — Fs scheint sitzend im

2.7. Goethe an Kestner (Anfang November 1772) %

#Der ungliickliche Jerusalem! Die Nachricht war mir schrddklich und unerwartet; o
war grifflich: zum angenehmsten Geschenk der Liebe diese Nachricht zur Beilage . |
Der arme Junge! Wenn ich zuriickkam vom Spaziergang und er mir begegnete hinay
im Mondenschein, sagt ich: er ist verliebt ... Gott weif, die Einsamkeit hat sein Her
untergraben, und — seit 7 Jahren kenn’ ich die Gestalt, ich habe wenig mit thm g
redt; bei meiner Abreise nahm ich ihm ein Buch mirt, das will ich behalten und sei
gedenken, so lang ich lebe.” '

2.8. Aus: Kestners Bericht iiber Jerusalem an Goethe (November 1772) # :
(Vollstindiger Abdrudk: Goethe und Werther. Hrsg. v. A. Kestner. Stuttgart u. Titbin-

gen 1854, 5, 86—99)

,Jerusalem ist die ganze Zeit seines hiesigen Aufenthalts miflvergniigt gewesen, es s
nun iiberhaupt wegen der Stelle, die er hier bekleidete und daff ihm gleich anfang
{bei Graf Bassenheim) der Zutritt in den groflen Gesellschaften auf eine unangenchni
Art versagt worden, oder insbesondere wegen des Braunschweigischen Gesandten, mi:
dem er bald nach seiner Ankunft kundbar heftige Streitigkeiten hatte . .. Neben diese
Unzufriedenheit war er auch in des Pfilzischen Sekretirs H. Frau verliebt. Ich glauh
nicht, daf diese zu dergleichen Galanterien aufgelegt ist; mithin, da der Mann nod
dazu sehr eifersiichtig ist, mufite diese Liebe vollends seiner Zufriedenheit und Rul
den Stoff geben, — Er entzog sich allezeit der menschlichen Gesellschaft und den iibri
gen Zeitvertreiben und Zerstreuungen, liebte einsame Spazierginge im Mondenscheint
ging oft viele Meilen weit und hing da seinem Verdruf und seiner Liebe ohne Hof}
nung nach ... Ein paar Tage vor dem unghiicklichen, da die Rede vom Selbstmord
war, sagte er zu Schleunitz, es miisse doch eine dumme Sache sein, wenn das Erschie
flen mifiriete . . . Diesen Nachmittag (Mittwochs) ist Jerusalem allein bei H.s geweses
was da vorgefallen, weifl man niche; vielleiche liegt hierin der Grund zum Folges
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. Lehnstuhl vor scinem Schreibtisch geschehen zu sein. Der Stuhl hinten im Sitz war
_ blutig, auch die Armlehnen. Darauf ist er vom Stuhle heruntergesunken, auf der Erde

war noch viel Blut... Er war in vélliger Kleidung, gestiefelt, im blauen Rodk mit
gelber Weste. Morgens vor 6 Uhr geht der Bediente zu seinem Herrn ins Zimmer, ihn
zu wecken. Das Licht war auvsgebrannt, es war dunkel, er sieht Jerusalem auvf der Erde
liegen . . ., ruft: ,Mein Gott, Herr Assessor, was haben Sie angefangen® schiittele ihn,
er gibt keine Antwort und réchelt nur noch. Er liuft zu Medicis und Wundirzten ...

| Dr. Held erzdhit mir, als er zu ihm gekommen, habe er auf der Erde gelegen, der Puls
. noch geschlagen; doch ohne Hiilfe... Zum Uberflusse habe er ihm eine Ader am Arm
: gedffnet... Das Geriicht von dieser Begebenheit verbreitete sich schnell; die ganze

Stadt_War in Schrecken und Anfruhr, Ich hérte es erst um 9 Uhr, meine Pistolen fielen
mir ein, und ich weif nicht, dafl ich kurzens so sehr erschrocken bin. Ich zog mich an

s und ging hin. Er war auf das Betr gelegt, die Stirne bededsr, sein Gesicht schon wie

eines Toten... Von dem Wein hatte er nur ein Glas getrunken. Hin und wieder

- lagen Biicher und von seinen eignen schriftlichen Aufsitzen, Emilia Galotti’ lag auf

einem Pult am Fenster aufgeschlagen; daneben ein Manuskript, ohngefihr fingerdick
in Quart, philosophischen Inhalts, der 1. Teil oder Brief war iiberschrieben: ,Von der
Freiheit' ... Gegen 12 Uhr starb er. Abends 3/s11 Uhr ward er auf dem gewdhnlichen
Kirchhof begraben ... in der Stille mit 12 Laternen und einigen Begleitern; Barbier-

- gesellen haben ihn getragen; das Kreuz ward vorausgetragen; kein Geistlicher hat ihn

begleiter. — Es ist ganz auflerordentlich, was diese Begebenheir fiir einen Eindruck
auf alle Gemiiter gemacht. ..
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2.9, Goethe an Ehepaar Kestner (Oktober 1774) 8

»Ich muff Euch gleich schreiben, meine Lieben, meine Erziirnten, dafl mir's vom Her:
zen komme. Es ist getan, es ist avsgegeben. Verzeiht mir, wenn Thr kénnt. — Tch will
nichts «- ich bitte Fuch — ich will nichts von Euch horen, bis der Ausgang bestitigt
haben wird, daf Eure Besorgnisse zu hoch gespannt waren, bis Thr dann auch im
Buche selbst das unschuldige Gemisch von Wahrheit und Liige reiner an Euerm Her.
zen gefiihle haben werdet [...]"

2.10. Kestner an seinen Freund August von Hennings (7. November 1774) 8

LIm 1. Teile des ,Werthers® ist Werther Goethe selbst. In Lotte und Albert hat er voy,
uns, meiner Frau und mir, Ziige entlehnt. Viele von den Szenen sind ganz wahr, abe
doch zum Teil verindert; andere sind, in unserer Geschichte wenigstens, fremd, Un:
des 2. Teils willen und um den Tod des Werthers vorzubereiten, hat er im ersten Teily
Verschiedenes hinzugedichter, das uns garnicht zukommt, Lotte hat z. B. weder mi
Goethe noch mit sonst jemandem in dem ziemlich genauen Verhiilenis gestanden, wig
da beschrieben ist. Dies haben wir ihm allerdings sehr iibelzunehmen, indem verschie
dene Nebenumstinde zu wahr und zu bekannt sind, als daf man nicht auf uns hitu
fallen sollen. [...] Senst ist in Werchern viel von Goethes Charakter und Denkungs:
art. Lottens Portrit ist im Ganzen das von meiner Frau. Albert hitte ein wenig wiir
mer sein mogen. So viel vom 1. Teile. Der zweite geht uns garnichts an. Da ist Wer
ther der junge Jerusalem, Albert der Pfilzische Legations-Sekretir und Lotte des lets
teren Frau, was nimlich die Geschichte anberrifft; denn die Charaktere sind diesen’
drei Leuten grofitenteils nur angedichter {...]" :

4 cher gehabt. Warum haben Sie das getan? — Goethe fand die weitere Begriindung
* dieses kaiserlichen Tadels so richtig und scharfsinnig, daf er ihn spiterhin oftmals

egen mich mit dem Gutachten eines kunstverstindigen Kleidermachers verglich, der an
eipem angeblich ohne Naht gearbeiteten Armel sobald die fein verstedste Nahe ent-
deckt. — Dem Kaiser erwiderte er, es habe ihm noch niemand diesen Vorwurf ge-
macht, allein exr miisse thn als ganz richtig anerkennen; einem Dichter diirfte jedoch zu
verzeihen sein, wenn er sich mitunter eines nicht leicht zu entdeckenden Kunstgriffs
bediene, um eine gewisse Wirkung hervorzubringen, die er auf einfachem, natirlichem

| Wege nicht hervorbringen zu kdnnen glaube.

2.12. Goethe an Zelter, als dessen Stiefsohn Selbstmord begangen hatte (3. Dezember
1812) %

_Wenn das ‘taedium vitae’ den Menschen ergreift, so ist er nur zu bedauern, nicht za
cdieften. Dafl alle Symptome dieser wunderlichen, so natiirlichen als unnatiirlichen
Krankheit auch einmal mein Innerstes durchrast haben, daran 138t ,\Werther' wohl nie-
mand zweifeln. Ich weifl reche gut, was es mich fiir Entschliisse und Anstrengungen
kostete, damals den Wellen des Todes zu entkommen, so wie ich mich auws manchem
spitern Schiffbruch auch mithsam rettete und mithselig erholte... Ich getraute mir,
einen neuen ,Werther' zu schreiben, iiber den dem Volke die Haare noch mehr zu
Berge stehn sollten als tiber den ersten.”

2.13. Goethe an Zelter, als dessen jiingster Sohn gestorben war (26, Mérz 1816) %

,Dir war freilich abermals eine harte Aufgabe zugedacht. Leider bleibt das immer die

¢ alte Leier, daf lange leben soviel heifit als viele fiberleben; und zuletzt weifl man

2.11. Gespriich zwischen Goethe und Napoleon in Erfurc (2. Oktober 1808) %

(Auch fiir Napoleon ist Goethe der Dichter des ,Werther*, und er bringt das Gesprid,
auf dieses Werk, Uber dieses Gesprach hat Goethe sehr viel spiter, 1824, einen Berichi
geschrieben. Er hat auflerdem dem Kanzler v, Miiller iiber das Gespriich erzihle, und
dieser hat spiter in seinen ,Erinnerungen’ mitgeteilt, was ithm in der Erinnerung ge
blieben war.) :
Goethes Bericht:
.. Er wandte sodann das Gesprich auf den ,Werther', den er durch und durd:
mochte studiert haben. Nach verschiedenen ganz richtigen Bemerkungen bezeichnete er
eine gewisse Stelle und sagte: Warum habt Thr das getan? Es ist nicht naturgemifl -
welches er weitliufig und vollkommen richtig auseinandersetzte, Ich horte ihm mit
heiterem Gesichte zu und antwortete mit einem vergniigten Licheln, dafl ich zwar
nicht wisse, ob mir irgend jemand denselben Vorwurf gemacht habe, aber ich find
ihn ganz richtiz und gestehe, dafl an dieser Stelle etwas Unwahres nachzuweisen sei

Allein, setzte ich hinzu, es wire dem Dichter vielleicht zu verzeihen, wenn er sich eines.

leicht nicht zu entdedkenden Kunstgriffs bediene, um gewisse Wirkungen hervorzubrini
gen, die er auf einem einfachen natlirlichen Wege nicht hitte erreichen kdnnen. Der
Kaiser schien damit zufrieden...”
Friedrich v. Miillers Bericht: i
».Werthers Leiden® versicherte er, siebenmal gelesen zu haben, und machte zum Be
weise dessen eine tief eindringende Analyse dieses Romans, wobel er jedoch an gewis
sen Stellen eine Vermischung der Motive des gekrinkten Ehrgeizes mit denen der
leidenschafelichen Liebe finden wollte. ,Das ist nicht naturgemifi und schwicht b
dem Leser die Vorstellungen von dem iibermichtigen Einfluff, den die Liebe auf Wer
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-+ denn doch nicht, was es hat heiflen sollen. Vor einigen Tagen kam tmir zufilligerweise

die erste Ausgabe meines ,\Werthers' in die Hinde, und dieses bei mir lingst verschol-
lene Lied fing wieder an zu klingen. Da begreift man denn nun nicht, wie es ein
Mensch noch 40 Jahre in einer Welc hat aushalten kinnen, die ihm in frither Jugend
schon so absurd vorkam. .. Beseh' ich es recht genau, so ist es ganz allein das Talent,
das in mir steckt, was mir durch alle die Zustinde durchhilft, die mir nicht gemif}

""sind und in die ich mich durch falsche Richtung, Zufall und Verschrinkung verwickelt

sehe.”

2.14. Gesprich mit Eckermann (2. Januar 1824) %

»Das ist auch so ein Geschdpf, das ich gleich dem Pelikan mit dem Blure meines
eigenen Herzens gefiittert habe ... Es sind lauter Brandraketen! Es wird mir unheim-
lich dabei, und ich fiirchte, den pathologischen Zustand wieder durchzuempfinden, aus
defn es hervorging ... Auch hitte ich kaum ndtig gehabr, (in ,Dichtung und Wahrheit)
meinen eigenen jugendlichen Triibsinn aus allgemeinen Einfliissen meiner Zeit und aus
der Lektiire einzelner englischer Autoren herzuleiten. Es waren vielmehr individuelle,
naheliegende Verhiltnisse, die mir auf die Nigel brannten und mir zu schaffen mach-
ten... Ich hatte gelebt, geliebt und sehr viel gelitten! ... es miifite schlimm sein, wenn
nicht jeder einmal in seinem Leben cine Epoche haben sollte, wo ihm der ,Werther*
kiime, als wire er blofl fir ihn geschriehen.”
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215, ,Trilogie der Leidenschaft (1824) 88
An Werther

Noch einmal wagst du, vielbeweinter Schatten,
Hervor dich an das Tageslicht,

Begegnest mir auf neu beblimten Matten,

Und meinen Anblick scheust du nicht.

Es ist, als ob du lebtest in der Friihe,

Wo uns der Tau auf einem Feld erquicke

Und nach des Tages unwillkommner Miihe

Der Scheidesonne letzter Strahl entziickt.

Zum Bleiben ich, zum Scheiden du erkoren,
Gingst du voran — und hast nicht viel verloren.

Des Menschen Leben scheint ein herrlich Los:
Der Tag, wie lieblich, so die Nacht wie grof}!
Und wir, gepflanzt in Paradieses Wonne,
Genieflen kaum der hocherlauchten Sonne,
Da kimpft sogleich verworrene Bestrebung

Bald mit uns seibst und bald mit der Umgcbung.

Keins wird vom andern wiinschenswert erginzt.
Von auflen diistert’s, wenn es innen glinzt,
Ein glinzend Aufires deckt mein triiber Blick.

Da steht es nah — und man verkennt das Glitck.

Nun glauben wir’s zu kennen., Mit Gewalt
Ergreifc uns Liebreiz weiblicher Gestalt:

Der Jingling, froh wie in der Kindheit Flor,
Im Friihling tritt als Friihling selbst herver,
Entziickt, erstaunt, wer dies thm angetan?

Er schaut umher: die Welt gehort ihm an.

Ins Weite zieht ihn unbefangne Hast,

Nichts engt ihn ein, nicht Mauer, nicht Palast.
Wie Vogelschar an Wildergipfeln streift,

So schwebt auch er, der um die Liebste schweift,
Er sucht vom Kther, den er gern verldflt,
Den treuen Blids, und dieser hilt ihn fest,

Doch ersc zu frith und dann zu spit gewarnt,
Fiihlt er den Flug gehemmst, fiihlt sich umgarnt.
Das Wiederschn ist froh, das Scheiden schwer,
Das Wieder-Wiederschn begliickt noch mehr,
Und Jahre sind im Augenblick ersetzt —

Doch dickisch harrt das Lebewohl zuletzt.

Du lichelst, Freund, gefithivoll, wie sich ziemt:
Ein grifilich Scheiden machte dich beriihmt.
Wir feierten dein kliglich MiBgeschidk,

(86*) Hamburger Ausgabe (Anm, 85), Band I, Hamburg 1962 (11948), S. 380 {.
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Du lieRest uns zu Wohl und Weh zuriick!

‘Dann zog uns wieder ungewisse Bahn

‘Der Leidenschaften Iabyrinthisch an;

i Und wir, verschiungen wiederholter Not,
“Dem Scheiden endlich —- Scheiden ist der Tod!
‘WWie klingt es rihrend, wenn der Dichter singt,
"Den Tod zu meiden, den das Scheiden bringt!
~Versericke in solche Qualen halbverschulder,

. Geb’ ihm ein Gott zu sagen, was er duldet!®

2.16. Johann Wolfgang Goethe: Briefe aus der Schweiz (,unter Werthers Papieren

" gefunden®) (1775) 9

- Als wor mebreren Jabyen uns nachstehende Briefe abschriftlich mitgeteilt wu‘rden, be-
" bauptete man sie unter Werthers Papieren gefunden zu haben, und :wollte; wissen, daf
, er wor seiner Bekanntschaft mit Lotten in der Schweiz gewesen. Die Originale baben
( wir niemals geseben, und mogen dibrigens dem Gefishl wnd Urteil des Lesers auf keine
* Weise vorgreifen: denn, wie dem andh sei, so wird man die wenigen Blitter nicht obne
 Teilnabme durchlanfen kinnen.

Wie ckeln mich meine Beschreibungen an, wenn ich sie wieder lese! Nur dein Rat,

© dein Geheifi, dein Befehl kénnen mich dazu vermdgen, Ich las auch so viele Beschrei-
"'bungen dieser Gegenstinde, ehe ich sie sah. Gaben sie mir denn ein Bild, oder nur
.irgendeinen Begriff? Vergebens arbeitete meine Einbildungskraft sie hervorzubringen,
. yergebens mein’ Geist etwas dabei zu denken. Nun steh’ ich und schaue diese Wunder,
* und wie wird mir dabei? Ich denke nichts, ich empfinde nichts und mochte so gern

etwas dabei denken und empfinden. Diese herrliche Gegenwart regt mein Innerstes

auf, fordert mich zur Titigkeit auf, und was kann ich tun, was tue ich! Da setz’ ich

¢ mich hin und schreibe und beschreibe. So geht denn hin, ihr Beschreibungen, betriigt
< meinen Freund, mache ihn glauben, daff ich etwas tue, dafl er etwas sicht und liest,

Frei wiren die Schweizer? Frei diese wohlhabenden Biirger in den verschlossenen

* Seadten? Frei diese armen Teufel an ihren Klippen und Felsen? Was man dem Men-
. schen nicht alles weismachen kann! Besonders wenn man so ein altes Mirchen in Spiri-
. tus aufbewahrt. Sie machten sich einmal von einem Tyrannen los und konnten sich in

einem Augenblick frei denken; nun erschuf ihnen die liebe Sonne aus dem Aas des

‘ Unterdriickers cinen Schwarm von kleinen Tyrannen durch eine sonderbare Wieder-

| geburt; nun erzihlen sie das alte Mirchen immer fort, man hort bis zum Uberdruf:

|. sie hitten sich einmal frei gemacht und wiren frei geblieben; und nun sitzen sie hinter
| ihren Mauern, eingefangen von ihren Gewohnheiten und Gesetzen, ihren Fraubasereien

und Philistern, und da drauflen auf den Felsen ist’s auch wohl der Miihe wert von

' Freiheit zu reden, wenn man das halbe Jahr vom Schnee wie ein Murmeltier gefangen

7 gehalten wird.

Pfui, wie sicht so ein Menschenwerk und so ein schlechtes notgedrungenes Menschen-

"werk, so ein schwarzes Stidtchen, so ein Schindel- und Steinhaufen; mitten in der
- groflen herrlichen Natur aus! Grofle Kiesel- und andere Steine auf den Dichern, daff
¥ ja der Sturm ihnen die traurige Decke nicht vom Kopfe wegfiihre, und den Schmutz,

{87%) Goethe, Johann Wolfgang: Schweizer Reisen. div Gesamtausgabe, Band 28.
| Deutscher Taschenbuchverlag, Miinchen 1972 (nach der Gedenkausgabe der Werke,
I

Briefe und Gespriche von Johann Wolfgang Goethe). Nachwort von Fritz Strich,
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den Mist! und staunende Wahnsinnige! — Wo man den Menschen nur wieder begeg
net, mbchte man von ihnen und ihren kiimmerlichen Werken gleich davon flichen.

Dafl in den Menschen so viele geistige Anlagen sind, die sie im Leben nicht eng
wickeln konnen, die auf eine bessere Zukunft, auf ecin harmonisches Dasein deuten’
darin sind wir einig, mein Freund, und meine andere Grille kann ich auch nicht aufi
geben, ob du mich gleich schon oft fir einen Schwirmer erklirt hast. Wir fithlen aud
die Ahnung korperlicher Anlagen, auf deren Entwidkelung wir in diesem Leben Ver,
zicht tun miissen: so ist es ganz gewiB mit dem Fliegen. So wie mich sonst die Wolke
schon reizten mit ihnen fort in fremde Linder zu ziehen, wenn sie hoch iiber meinen
Haupte wegzogen, so steh’ ich jetzt oft in Gefahr, dafl sie mich von einer Felsenspity
mitnehmen, wenn sie an mir vorbeiziechen. Welche Begierde fiihl’ ich, mich in den ur
endlichen Luftraum zu stiirzen, iiber den schauerlichen Abgriinden zu schweben und
mich auf einen unzuginglichen Felsen niederzulassen. Mit welchem Verlangen hol® id
tiefer und tiefer Atem, wenn der Adler in dunkler blauer Tiefe, unter mir, iibe
Felsen und Wildern schwebt, und in Gesellschaft eines Weibchens um den Gipfel, dey
er seinen Horst und seine Jungen anvertrauet hat, grofie Kreise in sanfter Eintrady
zieht., Soll ich denn nur immer die Hohe erkriechen, am hochsten Felsen wie an
niedrigsten Boden kleben, und wenn ich miihselig mein Ziel erreicht habe, mich dngsy
Lich anklammern, vor der Rickkehr schaudern und vor dem Falle zittern?

Mit welchen sonderbaren Eigenheiten sind wir doch geboren! welches unbestimmy
Streben wirkt in uns! wie seltsam wirken Einbildungskraft und kérperliche Stimmuns
gen gegeneinander! Sonderbarkeiten meiner friilhen Jugend kommen wieder hervor
Wenn ich einen langen Weg vor mich hingehe und der Arm an meiner Seite Schlenkert;'
greif’ ich manchmal zu, als wenn ich einen Wurfspiefl fassen wollte, ich schleudre ihy,
ich weif} nicht auf wen, ich weifl nicht auf was; dann komms ein Pfeil gegen mich ani
geflogen und durchbohrt mir das Herz; ich schlage mit der Hand auf die Brust unf
fithle eine wnaussprechliche SiiBigkeit, und kurz darauf bin ich wieder in meinen
natiirlichen Zustande. Woher kommt mir die Erscheinung? was soll sie heiffen und
warum wiederholt sie sich immer ganz mit denselben Bildern, derselben kérperlicher
Bewegung, derselben Empfindung? k

Man sagt mir wieder, daf} die Menschen, die mich unterwegs gesehen haben, seli
wenig mit mir zufrieden sind. Ich will es gern glauben, denn auch niemand von ikner
hat zu meiner Zufriedenheit beigetragen. Was weifl ich, wie es zugeht! Dafl die Gesell:
schafren mich driicken, dafl die Hiflichkeit mir unbequem ist, daf das was sie mif
sagen mich nicht interessiert, daff das was sie mir zcigen mir entweder gleichgiiltig ist}.
oder mich ganz anders aufregt. Seh’ ich eine pezeichnete, eine gemalte Landschaft, s
entsteht eine Unruke in mir, die unaussprechlich ist. Die Fufizehen in meinen Schuher
fangen an zu zucken, als ob sie den Boden ergreifen wollten, die Finger der Hindé
bewegen sich krampfhaft, ich beifle in die Lippen, und es mag schicklich oder unschide’
lich sein, ich suche der Gesellschaft zu entflichen, ich werfe mich der hertlichen Natus:
gegeniiber auf einen unbequemen Sitz, ich suche sie mit meinen Augen zu ergreifen, zi
durchbohren, und kritzle in ihrer Gegenwart ein Blittchen voll, das niches darstell
und doch mir so unendlich wert bleibt, weil es mich an einen gliiddlichen Augenblid
erinnert, dessen Seligkeit mir diese stiimperhafte Ubung ertragen hat. Was ist denn
das, dieses sonderbare Streben von der Kunst zur Natur, von der Natur zur Kunst
zuriide? Deutet es auf einen Kiinstler, warum fehlt mir die Stetigkeit? Ruft micdh’s zun;
Genufl, warum kann ich ihn nicht ergreifen? Man schickte uns neulich einen Korb mir
Obst, ich war entziickt wie von einem himmlischen Anblick; dieser Reichtum, diest.
Fille, diese Mannigfaltigkeir und Verwandtschaft! Ich konnte mich nicht fiberwinden;
eine Becre abzupfliicken, einen Pfirsche, eine Feige aufzubrechen. Gewiff dieser Genuf)
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des Auges und des innern Sinnes ist hoher, des Menschen wiirdiger, er ist vielleicht der

. 7wede der Natur, wenn die hungrigen und durstigen Menschen glauben, fiir ihren

Gaum habe sich die Natur in Wundern erschipft. Ferdinand kam und fand mich in
meinen Betrachtungen, er gab mir recht und sagte dann Jichelnd mi: einem tiefen
Seufzer: Ja, wir sind nicht wert diese kerrlichen Naturprodukee zu zerstdren, wahrlich
es wire schade! Erlaube mir, dafl ich sie meiner Geliebten schicke, Wie gern sah ich
den Korb wegtragen! Wie liebte ich Ferdinanden! Wie dankee ick thm fiir das Gefiihl,
das er in mir errcgte, dber die Aussicht, die er mir gab. Ja wir sollen das Schine
kenpen, wir sollen es mit Entziicken betrachten und uns zu ihm, zu seiner Natur zu
erheben suchen; und um das zu vermégen, sollen wir uns uneigenniitzig erhalten, wir
sollen es uns nicht zueignen, wir sollen es lieber mitteilen, es denen aufopfern, die uns
lieb und wert sind;

Was bildet man nicht immer an unserer Jugend? Da sollen wir bald diese bald jene
Unart ablegen, und doch sind die Unarten meist eben so viele Organe, die dem Men-
schen durch das Leben helfen. Was ist man nicht hinter dem Knaben her, dem man
einen Funken Eitelkeit abmerkt! Was ist der Mensch fiir eine elende Kreatur, wenn er
alle Eitelkeit abgelegt hat! Wie ich zu dieser Reflexion gekommen bin, will ich dir

_sagen: Yorgestern gesellte sich eln junger Mensch zu uns, der mir und Ferdinanden

juflerst zuwider war. Seine schwachen Seiten waren so herausgelehrt, seine Leesheit so

- deutlich, seine Sorgfalt fiirs Auflere so auffallend, wir hielten ihn so weit unter uns,

und iiberall war er besser aufgenommen als wir. Unter andern Torheiten trug er eine

- Unterweste von rotem Atlas, die am Halse so zugeschnitten war, dafl sie wie ein
“ Ordensband aussah. Wir konnten unsern Spott iiber diese Albernheit nicht verbergen:

er lieft alles iiber sich ergehen, zog den besten Vorteil hervor und lachte uns wahe-
scheinlich heimlich aus. Denn Wirt und Wirtin, Kutscher, Knecht und Migde, sogar
einige Passagiere, lieflen sich durch diese Scheinzierde becriigen, begegneten ihm hsf-
licher als uns, er ward zuerst bedient, und zu unserer gréfiten Demiitigung sahen wir,
daf die hiibschen Mzdchen im Haus besonders nach ihm schielten. Zuletzt mufiten wir

: die durch sein vornehmes Wesen teurer gewordne Zeche zu gleichen Teifen tragen.

Wer war nun der Narr im Spiel? Er wahrhaftig niche!
Es ist was Schones und Erbauliches um die Sinnbilder und Sittenspriiche, die man

“hier auf den Ufen antriffc. Hier hast du die Zeichnung von einem solchen Lehrhild,

das mich besonders ansprach. Ein Pferd mit dem Hinterfufle an einen Pfahl gebunden
grast umher so weit es ithm der Strick zulift, unten steht geschrieben: Laf michk mein

- bescheiden Teil Speise dahin nehmen. So wird es ja wohl auch bald mit mir werden,

wenn ich nach Hause komme und nach eurem Willen, wie das Pferd in der Miihle,
meine Pflicht tue und dafiir, wie das Pferd hier am Ofen, einen wohl abgemessenen
Unterhalt empfange. Ja ich komme zuriids, und was mich erwartet, war wohl der Miihe
wert diese Berghthen zu erklettern, diese Tiler zu durchirren und diesen blaven Him-
mel zu sehen, zu sehen, dafi es eine Natur gibr, die durch eine ewige stumme Not-
wendigkeit besteht, die unbediirftig, gefiihllos und g&telich ist, indes wir in Fledten
und Stidren unser kiimmerliches Bediirfnis zu sichern haben, und nebenher alles einer
verworrenen Willkiir unterwerfen, die wir Freiheit nennen.

Ja ich habe die Furka, den Gotthard bestiegen! Diese erhabenen unvergleichlichen
Naturszenen werden immer vor meinem Geiste stehen; ja ich habe die rémische Ge-
schidite gelesen, um bei der Vergleichung recht lebhaft zu fiihlen, was fiir ein arm-
seliger Schlucker ich bin.

Es ist mir nie so deutlich geworden, wie die letzten Tage, dafl ich in der Beschrin-
kung gliicklich sein kénnte, so gut gliicklich sein kinnte wie jeder andere, wenn ich nur
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ein Geschift wiilte, ein rithriges, das aber keine Folge auf den Morgen hitte, dag 4 doch Bfters wiinschte, setzte ihn tiglichem innerem Kampf aus; seine bessre Seele
Flei und Bestimmtheit im Augenblick erforderte, ohne Vorsicht und Riicksicht zuipehiele zwar immer die Oberhand, aber wie schwer ein solcher Sieg zu erfechten sey
verlangen, Jeder Handwerker scheint mir der ghiicklichste Mensch; was er zu tun hatiy.on nur der fithlen, der schon in #hnlichem Falle war. Der arme Werther! — und
ist ausgesprochen; was er leisten kann, ist entschieden; er besinne sich nicht bei demi:_deﬂnoch_ war sein Ungliick noch nicht auf dem hichsten Gipfel. Ihn ganz zu Boden zu
was man von ihm fordert, er arbeitet ohne zu denken, ohne Anstrengung und Fast] yriicken muflte er auch noch verkannt werden. Er wurde nicht nur von den Schmeis-
aber mit Applikation und Liebe, wie der Vogel sein Nest, wie die Biene ihre Zellen fliegen, die die unschuldigste oft selbst die tugendhafteste Handlung zu beschmut-
herstellt; er ist nur eine Stufe fiber dem Tier und ist ein ganzer Mensch. Wie beneid! ;. bedacht sind, in falschem Lichte dargestellt, selbst Albert, Lottchens Gemahl ver-
ich den Tépfer an sciner Scheibe, den Tischer hinter seiner Hobelbank! [...1" (5. 11/15] gapnte seinen Freund, seinen Werther, war schwach genug, eifersiichtiz zu werden und
ILottchen zu tyrannisiren. Ein schriickliches Licht, das unserm Werther aufgieng! nody
3. Identifikation und Distanz  schrocklicher durch seine Folgen! — Der Gedanke der Geliebten seiner Seele, obwohl
* chne Vorsatz, mifivergniigte Tage bereitet zu haben, war zu niederdriickend als daff
" ein Werther ibn hitte iiberleben konnen. Er zerbrach den Kerker, der seiner Seele zu
“eng ward, .und starb der gewissen Hoffnung sich mit Lotten in seligern Gefilden
3.1. Heinrich Leopold Wagner (?) in: Frankfurter Gelehrte Anzeigen (1. November wieder zu finden. Armer, guter Werther! — Bedauernswerte Charlotte! — Mécht niche
1774) 88 " Albert seyn, um aller Welt Giter nicht! — Dies wire ein schlecht hingeworfner
i Grundril dieses vortreflichen Romans, wenn man anders eine Begebenheit in einem
,Die Leiden des jungen Werthers? — ein sonderbarer Titel! — und von wem? -— von ypeerhaltenden und hinreifflenden Ton geschrieben, und von welcher nur der darstel-
wem? Das kinnt ich Ihnen wohl sagen, wenn ich mich berechtige dazu glaubte, so aber|onde Theil — die Ausmahlung — des Dichters ist, einen Roman nennen darf. —
mag ich nicht; — und wofiir thit ichs? — Das Buch wird gesucht, gelesen, und ge: Gliicklicher Mann! der du mit Werthern sympathisiren — fiihlen kannst, daff er in
schitzt — hie und da von einer sympathetischen Seele auch durchgefithlt werden — geinen Umstinden, bey seiner empfindungsvollen Denkungsart, gerade so handlen
ohne daf es den Nahmen scines Verfassers zur Empfehlung néthig hitte. — Mufl nurj piissen, sey mir gegriffiec unter den wenigen Edeln! — Und du verchrungswiirdige
weil die Gelegenheit hier so schén ist, eine Grille, die ich mir in Kopf gesetzt habe; Schone, die du mit Lotten den ganzen Werth unsers Werthers zu schiitzen weist, die
gestehen; *s ist diese: wenn ein berithmter Schriftsteller, der als Meister seiner Kunst'dy scinem Andenken eine dich verschénrende Thrine zollst, mdgest du doch in den
den Beyfall des Publikum schon eingeerndrer hat, ohne sich zu nennen, in der Folge:Armen deines Gatten, jetzt oder in Zukunft, alle die Seeligkeiten einathmen, die dein
bey einem andern Geschenke, das er thm macht, sich 6ffentlich zum Verfasser bekennt und mein ungliicklicher Freund nur in der Ferne schimmern sah.®
so werde ich allezeic mifitrauisch gegen sein Werk; ich kan dem Gedanken nich
widerstehn, der Hr. Papa hat vermuthlich die Gebrechen und Mingel seiner Geburt 3,2, Johann Konrad Deinet in: Frankfurter Gelehrte Anzeigen (15, November 1774) #
selbst eingesehn, er hat gefiihle, sie mochte verkannt werden und aus Vorsicht lifit ef . .
sie unter dem salven Kondukt seines Namens ihre grofle Reise antreten: lacht wolli»Der Verleger dieser Ze{tung_hat nunmehr selbst die Leyden des jungen Werthers
hinter drein noch selbst iiber die vielen Verbeugungen, Kratzfife und Komplimentenj gelesen; hat aber das Gliidk nicht, mit Werther zu sympathisiren, und sich unter den

die dem halbgebacknen Ding aus Konsideration fiir den Hn. Papa von allen Seiten hef?E‘{]‘?ﬂ griissen zu lassen, die’s fiihlen, daﬁ_ma:n in gewissen Umstinder so handeln
gemacht werden, — Immer gilt diese Regel freylich nicht, aber doch sehr oft. Dis miisse, wie Werther gethan hat. Selbstmord ist immer ein Beweis von Abwesenheit der

prosaischen u. poetischen Schriften von Hn. Wieland, Schackespears theatralische Werks Vernunft. Sowol diese als die Religion befehlen, dafl wir unsern Nichsten lieben sollen

von Hn. Wieland iibersetzt, Clavigo ein Trauerspiel von Githe migen es beweisen.ﬁ'}ls uns selbst. VZ‘“‘ seinem eignen Leben gram ist, dem geb ich das meirige gewif nicht
Fine Musarion, ein Gotz von Berlichingen empfohlen sich von selbst, und eben daf !0 Verwahrung.

wird auch gegenwirtiger Roman thun. So kurz er ist, so interessant ist er; und ist & . o
doppelt, da er uns keine aus der Luft gegrifine Phantasien, sondern natiirliche Handi3.3. Christoph Martin Wieland in: Teutscher Merkur. Weimar {Dezember 1774) 00

lungen mit ihren Triebfedern und Folgen vor Augen legr. Ein junger hoffnungsvoilerl.”Nid_lt Leiden in dem Sinne,

: o ” : - wie i : W
Mensch, der, wenn er weniger Gefiihl gehabt hite, weniger Herz gewesen wilre, auf d Fihelichke; sonst die Romanhf,lden zu Wasser und zu Lande
“tausend Fihrlichkeiten, auszustehen hatten, sondern ein Gemilde eines innern Seelen-

dem gewbhnlichen — freilich niche sehr gereinigien Fulipfad dieses Lebens, noch M3 kamples, wie der nur entwerfen kann, der den Schpfer des Hamlet und des Othello

ches schdne Jahr hitte hinschlendern kénnen, der, wenn er es nicht schon war, dit . . T ? .. :
J ) ) ‘studiert hat. Gresset ist, so viel ich weif}, der einzige dramatische Schriftsseller, welcher

schénste Aussicht hatte, das zu werden, was in unserm verfilschten Worterbuche gliide g "o 1y oG oy T D e sondern zum Thema eines Sciides bt bat. H:
.. gemacht hat. Hier

lich heifit; dieser lebenswiirdige Jiingling von der Natur mit Fihigkeiten zu jeder . . . ;
! . L 15t .
grofien Handlung versehen, wird das Schlachtopfer seines zarten, edlen Gefihls. Emg'ls es aber nicht um kalte moralische Discussionen, sondern darum zu thun, die Wah:-

M ! T . - o scheinlichkeit zu =zeigen, wie ein wverniinfti i ;
ungliickliche Leidenschaft fiir ein Frauenzimmer, deren Besitz er nie hoffen konmtt . 1 c1gedl, ger und sonst schitzbarer Mz}nn bis ‘zu
teinem solchen Schritte gebracht werden kann. Im Drama mufl es noch immer eine

N . irasche That scheinen, so wie man bey aller Mithe des Dichters die Ermordung d
(88%) Zitiert nach: Insel Almanach auf das Jahr 1973, Die Leiden des jungen Werthert g - g L . g der
Goethes ,Werther® als Schule der Leidenschaften. Mit Beitrdigen von Jorn Gires, Walthel mila Galotti durch jhren Vater doch unwahrscheinlich genannt hat. Hier aber in
Migge, Hartmut Schmidt und 31 Illustrationen zum ,Werther® sowie einer Zeirtafel und:(89%) Siehe Anm. 88,
Bibliographie. Insel-Verlag, Frankfurt/Main 1972, 8. 75 ff. #(90%) Siche Anm, 88.

a) Der ,Werther’ im Literaturbetrieb seiner Zeit
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einer langen Reibe von Briefen kénnen wir den Charakter desselben nach allen seine{uﬂter den zwo Linden im hohen Grase. Tief ist sein Schlaf, niedrig sein Kiissen von
kleiner Bestimmungen so durchschauen, dafl wir ihn selbst an den Rand des Abgrmi;staub; und o wenn wird es Morgen im Grabe, zu bieten dem Schlummerer: Erwache!
des begleiten, Und der Dichter hat ihn wie Pygmalions Bildsdule so bescelt, dall wj Armer Werther! Ungliiklichere Lotte!

ihn vor Augen zu schen glauben, und kein cinziger Zug von ihm unkenntlich bleibi ~ [, poffie nicht, als ich die vorhergehende Einleitung schrieh, daB ich nach ihr unsern
Finen einzelnen Selbstmérder rechtfertigen, und auch nicht rechtfertigen, sondern ny Leserinnen eine solche Schrift anzeigen wiirde. Die reinsten Quellen des stirksten Ge-
zum Gegenstande des Mitleids zu machen, in seinem Beyspiele zu zeigen, dafl ein al} i1c von Liebe und Leben in allem fliessen in lebendigen Bichen in unentweyhter
zuweiches Herz und eine feurige Phantasie oft sehr verderbliche Gaben sind, heify Heiligkeit darinnen; und auch dann noch, wenn es bis zur hichsten Leidenschaft an-
keine Apologie des Selbstmords schreiben, Dennoch ist dieser gewdhnliche Fehlschlul  wr Jede Leserin nehme sie in einer der gliicklichen stillen Stunden in die Hand,
auch bey diesem Buche gemacht worden, unerachtet der Verfasser ausdriicklich die Ey wann die Ebbe der Seele wieder Fluth geworden ist. Die Geschichte davon ist so
z'alhlung nur denen zum Troste empfiehlt, die aus Geschick oder cigncr Schuld keinei einfad‘l und natijrlich, als eine seyn kann; nicht Roman, sondern allein Darstel]_ung der
bessern finden konnen. Unzufriedenheit mit den Schicksale ist eine der allgemeiney ,iden des jungen Werthers aus seinem ganzen Wesen bis aus dem Mirtelpunkre des
Leidenschaften, und daher sympathisirt hier jeder, zumal da Werthers liebenswiirdig Herzens heraus.

Schwirmercy und wallendes Herz jeden anstedken miissen. Ausser der Kunst des Ver * g gind einige Briefe darinn, die unter das Vorweflichste gehdren, was das statk-
fassers, die Niiancen aller Leidenschaften zu treffen, verdienc die populdre Philosophy gipfende Herz der stirksten Geister je hervorgebracht hat. Zum Beweise will ich fol-
Lob, womit er sein ganzes Werk durchwiirze hat, Ich will das Gegenwiirtige genieﬁen.gende anfiihren: S. 8, 26, 91, 103, 159 und dea letzten. S. 66, 100, 153, 170, und in
und das Vergangne soll mir Vergangen seyn, und hundert solche Maximen, die ay den folgenden liflt Werther an einigen Stellen den Petrarca unter sich, [n dessen Ge-
Werthers nicht misantropischen sondern bewegten Herzen flieflen, machen mehr Ein gihren man. alles heftige Leiden und heilige Entziicken von Liebe vereinige findet,

gang, als die strotzenden Predigten unsrer tiglichen Romage.” was vor und nach ihm empfunden worden ist; und so brennende Wonnegluth, wie
s, 207, 210, und 211, hat die Seele des S. Preux nicht durchgliiht.
3.4. Gotthold Ephraim Lessing an Joachim Eschenburg (26. Oktober 1774) ® Doch, es verdriefit mich, dafl ich so von einem Buche reden mufl, wo alles lebendige

Gestalt hat. Wer hat zum Beyspiele jemals so viel Vergniigen bey e¢inem Kinder-
,,Haben Sie tausend Dank fur das Vergnﬁgen, WCIChES Sie ITlir d\.lI'Ch Mictheilung d(‘ gemﬁhlde, und wenmn es von dem grﬁﬂten Meister gewesen w'a'.re’ empfunden’ ais bey-
Gothischen Romans gemacht haben. Ich schicke ihn noch einen Tag frither zuriick, di g 30, 48, 607 Welche Landschaften voll Leben! und welch ein himmlisches Gewichs in
mit auch andere dieses Vergniigen je eher je lieber genieflen kidnnen. : seiner Vollkommenheit ist Lotte! S, 106 und den folgenden sagt sie mehr fir das Herz,
Wenn aber ein so warmes Produkt nicht mehr Unheil als Gutes stiften soll: meynd 4|5 Plato bey seinen tiefsinnigsten und erhabensien Beweisen von der Unsterblichkeit
Sie nicht, daff es noch eine kleine kalte Schlufirede haben mifite? Ein Paar Winki go5 Menschen, S. 193 kinnen unsere Leserinnen den Celten Ossian in seiner Wahrheit
hinterher, wie Werther zu einem so abentheuerlichen Charakter gekommen; wie eil konnen lernen. Wer kann vor Empfindung etwas iiber den Gesang der Minona, und
andrer Jingling, dem die Natur eine dhnliche Anlage gegeben, sich davor zu bewahrg Ullins, und dic Klagen Armins sagen, wenn er auch nur einen Schatten von den
habe. Denn cin solcher ditfte die poetische Schiinheit leicht fiir die moralische nehmeq Gefithlen des Barden dabey hat! diese Schweere lifit sich nicht aus der Sphire des
und glauben, dafl der gut gewesen seyn miisse, der unsre Theilnehmung so stark. bS'HerzenS winden.
schiftigt. Und das war er doch wahrlich nicht. Ja, wenn unsers J...s Geist vollig & Was wahr und falsch und nicht neu in diesem Buche sey, mit welchem andern Werke
dieser Lage gewesen wire, so mitBte ich ihn fast — verachten. Glauben Sie wohl, dal gy seinem Nachtheil man es vergleichen milsse, ob der junge feurige Werther sich an
je ein rdmischer oder griechischer Jiingling sich so, und darum, das Leben genommen'gipigen Stellen nicht richtiger und dem Wohlstande gemifier habe ausdriicken sollen,
Gewif§ nicht. Die wufiten sich vor der Schwiremerey der Licbe ganz anders zu sichern'ynd wie er von seiner thorichten Leidenschaft sich hitce befreyen kénnen; und der-
und zu Sokrates’ Zeit wiirde man eine solche &£ gpwrog xavoyn welche v Todua gleichen weltweise Betrachtungen Gberlall ich denen Politikern, die der gute Werther
maga quowy antreibt, nur kaum einem Midelchen verziehen haben..So.ldle k]enn_groﬁsjs_ 23 beschrieben hat, denen unter unsern Leserinnen zu sagen, die was davon zu
verichtlichschitzhare Originale hervor zu bringen, war nur der christlichen Erziehun hiren verlangen. Dic Genieen miissen sichs zuweilen gefallen lassen, daf ihnen diese
vorbehalten, die ein korperliches Bediirfnil so schén in eine geistige Vollkommenhei Herrn hier und da einen Wasserbau anlegen, Muf} doch der michtige Vater Rhein so
zu verwandeln weifl. Also, Heber Gothe, noch ein Kapitelchen zum Schlusse; und j seinen schénen Schlangenlauf am Ende verindern, um einige fruchtbare Wieselein zu

cynischer, je besser!” 'kmachen, nach dem kleinen Interesse der tausend DBeherscher seiner Ufer sich seiner
+Krifte begeben, und in mancherley Zickzack sich brechend traurig zur Ruh ins Meer
3.5. Johann Jakob Withelm Heinse in: Iris. Diisseldorf (Dezember 1774) 2 I-sich wilzen,

. i . , - Fiir dicjenigen Damen, die das edle volle Herz des ungliiddlichen Werthers bey Lot-
»Wer gefiihle hat, und fithit, was Werther fiihlte; dem verschwinden die Gedankeq ten flir zu jugendliche unwahrscheinliche Schiichternheir, und seinen Selbstmord mit

wie leichte Nebel vor Sonnenfeuer, wenn er.’.s blof anze'i'gen soll. Das Herz ist eineq-einigm Philosophen fiir unméglich halren, jst das Bichlein niche geschrieben. Die
so voll davon, und der ganze Kopf ein Gef‘uhl von Thrine, O Me.nsclmnle.ben, _Weldﬂ andern werden’s vielleicht, wie ich, zu den wenig einzelnen Biichern legen, dic sie des
Gluth von Quaal und Wonne vermagst du in dich zu fassen! Da liegt er im Kirchhd Jahss mehr als einmal lesen,

. Habe warmen herzlichen Dank, guter Genius, der du Werthers Leiden den edlen
(91>.Lg gielﬁe inm, 88. "Seelen zum Geschenke gabst.®
(92%) Siehe Anm. 88, :
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3.6, Christian Friedrich Daniel Schubart in: Deutsche Chronik, 72. Stiick (5. Dezembé
1774) 9 '

oDa sitz* ich mit zerflossnem Herzen, mit klopfender Brust und mit Augen, ay
welchen wolliistiger Schmerz tropfelt, und sag Dir, Leser, daf ich eben die ,Leiden dy
jungen Werthers' von meinem lieben Goethe — gelesen? — nein, verschlungen habg
Kritisieren soll ich? Xonnt’ idh’s, so hitt’ ich kein Herz, Géttin Critica steht ja selby
vor diesem Meisterstiick des allerfeinsten Menschengefithls aufgetaut da. Mir warq
als ich Werthers Geschichte las, wie der Rahel im elften Gesang des ,Messias’, wie s
im himmlischen Gefiihl zerrann und unter dem Gelispel des wehenden Bachs e
wachte. — Ein Jingling voll Lebenskraft, Empfindung, Sympathie, Genie, s0 wj
ohngefihr Goethe, fallt mit dem vollen Ungestiim einer unbezwinglich haltenden Lej
denschaft auf ein himmlisches Midgen. Die ist aber schon verlobt und vermihlr sig
mit einem braven Manne. Aber diese Hindernis verstirkt nur Werthers Liebe. Si
wird immer unruhiger, heftiger, wiicender, und nun — ist jede Wonne des Lebens fi
ihn tot. Er entschliefit sich zum Selbstmorde und fithrt thn auch aus. Diesen simple
Stoff weil der Verfasser mit soviel Aufwand des Genies zu bearbeiten, dafl die Auf
merksamkeit, das Entziicken des Lesers mit jedem Briefe zunimmt., Da sind kein;
Episoden, die den Helden der Geschichte, wie ein goldnes Gefolg einen verdienstloss
Fiirsten, umgeben; der Held, Er, Er ganz allein lebt und webt in allem, was man liest
Er, Er steht im Vordergrunde, scheint aus der Leinwand zu springen und zu sagei

Schau, das bin ich, der junge leidende Werther, dein Mitgeschdpf! So muBt’ ich volle

irdenes Gefif am Feuer aufkochen, aufsprudeln, zerspringen!* — Die eingestreuta
Reflexionen, die so natiirlich aus den Begebenheiten fliefien, sind voll Sinn, Wel
kenntnis, Weisheit und Wahrheit. Thomsons Pinsel hat nie richtiger, schéner, schred;

licher gemalt als Goethes. Soll ich einige schtne Stellen herausheben? Kann nicht; dg;i,

hieffle mit dem Brennglas Schwamm anziinden und sagen: Schau, Mensch, das ist Son,
nenfeuer! — Kauf's Buch und lies selbst! Nimm aber dein Herz mit! — Wollte liehe
ewig arm sein, auf Stroh liegen, Wasser trinken und Wurzeln essen, als einem solcheaj‘
sentimentalischen Schriftsteller nicht nachempfinden kénnen. Ist bei Stage zu haben’

3.7. Matthias Claudius in: Asmus omnia sua secum portans, oder Simmtliche Werk:
des Wandsbecker Bothen, I und II Theil (Hamburg, 22. Oktober 1774) % .

Jem Vernchmen nach, nur mit viel Ernst und Streben errungen werden, und deswegen

! nicht sehr bekannt und‘beliebt seyn; aber wer sie hat, dem soll sie auch dafiir reichlich
" lohnen, bey Sonnenschein und Frost und Regen, und wenn Freund Hain mit der Hippe

kommt-“

3.8, Friedrich von Blanckenburg in: Neue Bibliothek der schinen Wissenschaften und
der freyen Kiinste (Leipzig, Anfang 1775) %

,Obgleich alle unsre Leser hoffentlich diesen ausserordentlich rithrenden Roman (denn
nur dafiir, glauben wir, dies Buch ansehen zu miissen,) bereits kennen, so werden wir
ihnen dennoch den Inhalt desselben hier vorlegen, nicht um sie an die bloflen Begeben-
Leiten zu erinnern, sondern mit ihnen zu untersuchen, welch Verhilmif sich zwischen
diesen Begebenheiten und dem Charakter der handelnden Personen befindet, — und
auf welche Art also die Katastrophe herbey gefiihrt worden ist? — Indem hierdurch
die feine dichrerische Behandlung dieser Geschichte ins Lichs gesetzt werden wird, er-
halten unsre Leser zugleich Gelegenheit, thren Werth und Unwerth, woriiber so viel
und so mancherley gestritten wird, desto richtiger zu beurtheilen. Wenn es gewif} ist,
dafl unsre Art zu denken und zu empfinden, nur die Wirkung aller der Zufille und
Begebenheiten seyn kann, vermdge welcher wir vielmehr so, als anders gebildet wor-
den sind: so ist es zu richtiger Beurtheilung unsrer Handlungen nothwendig, jene Be-
gebenheiten und Zufille, und das Verhiltnif}, das sich zwischen den, durch sie erhal-
tenen Vorstellungen und Empfindungen, und der, aus diesen erfolgten That befindet,
so- anschauend als moglich vor sich zu sehen. Im menschlichen Leben wird ums dieser
Anblick nie, oder hiochst selten nur, an uns zu Theil; aber das Genle, in seinen Wer-
ken, verschafft uns oft das Schauspiel einer Reihe in einander gegriindeter Begeben-
heiten und Empfindungen, und weidet uns zugleich dadurch auf die, dem menschlichen
Geist anstindigste und reizendste Art, — an dem Anblicke von Vollkommenheit. Die
Entwickelung der Leiden des jungen Werthers kann noch einen andern Nutzen haben.
Sie kann vielleicht junge Dichter mandches iiber ihre Kunst, iiber Verbindung, Anord-
nung und Ausbildung dichterischer Charaktere und Werke lehren, — so wie sie uns

¢ Gelegenheit geben wird, zu richtiger Abwiirdigung solcher Produkte iiberhaupt, einige

Punkte aufzukliren und festzusetzen, — Wir verlangen indessen nicht, den jungen

© Werther auf jeden Schritt zu begleiten, den ihn sein Freund (wir sagen nicht Dichrer,

" fest Giberzeugt, dafl wir den Verfasser dieser Schrift nicht hher ehren kinnen, als

Weifl nicht, ob’s *n Geschicht oder *n Gedicht ist; aber ganz natiirlich gehts her, uw
weil einem die Thriinen recht aus 'm Kopf heraus zu holen. Ja, die Lieb’ ist 'n eige
Ding; lifle sich’s nicht mit ihr spielen, wie mit einem Vogel. Ich kenne sie, wie s
durch Leib und Leben geht, und in jeder Ader zuckt und stdrt, und mit 'm Kopf uné
der Vernunft kurzweilt. Der arme Werther! Er hat sonst so feine Einfille und Gedan:
ken. Wenn er doch eine Reise nach Pareis oder Pecking gethan hiitte! So aber woll e
nicht weg von Feuer und Bratspieff, und wendet sich so lange dran herum, bis er capy,
ist. Und das ist ¢ben das Ungliik, dafl einer bey so viel Geschick und Gaben s
schwach seyn kann, und darum sollen sie unter der Linde an der Kirchhofmauer nebe,
seinem Grabhiigel eine Grafibank machen, dafl man sich drauf hinsetze, und den Kop
in die Hand Jege, und iiber die menschliche Schwachheit weine. ~= Aber, wenn du auy
geweinet hast, sanfter guter Jingling! wenn du ausgeweinet hast; so hebe den Kop
frélich auf, und stemme die Hand in die Seite! denn es giebt Tugend, die, wie di
Liebe, auch durch Leib und Leben geht, und in jeder Ader zudkt und stdrt. Sie sol

(93%) Siehe Anm. 88.
(94*) Siehe Anm, 88.
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durch jenen Titel,} auf das Ziel zu thun lift. Wir wiirden sonst jeden Brief kommen-
tiren miissen, weil fast jeder ein besondres, nothwendiges Glied der Kette ist, die An-
fang und Ausgang dieses Werks zusammen hile.

Die Begebenheiten, von welchen der junge Werther ein so mitleidenswiirdiges Opfer
wird, sind, — eine ungliickliche, eigentlich unbefriedigte, am Ende gar strafbare Liebe,
— und dann eine Krinkung seiner Ehre; und mit diesen Hauptumstinden sind andere,
aus der um ihn her angenommenen Lage entstandene kleinere Zufille verkniipft. Wie
hat nun der Dichter diesen Mann gezeichnet? und welche Mittel hat er gebraucht, um
uns mit ihm bekannt zu machen? — Wenn wir das Buch 8ffnen, und (3. 7) lesen: ,Die
Einsamkeit ist meinem Herzen késtlicher Balsam in dieser paradiesischen Gegend, und
diese Jahrszeit der Jugend wirmt mit aller Fiille mein oft schauderndes Herz. Jeder
Baum, jede Hecke ist ein Straus von Bliiten, und man michte zum Mayenkifer wer-
den, um in dem Meer von Wohlgeriichen herum zu schweben, und alle seine Nahrung

(95*) Siehe Anm. 88.
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darinn finden zu kénnen, — oder (S.8) den jungen Werther schen, ,in dem verfall . . .
: V' mit allen seinen Zweigen verbreitet, nach allen seinen Seiten, in seiner ganzen Run-

lenen Kabinetchen eines Gartens, Thrinen dem Andenken des Mannes opfern, desse) M aal

fiihlendes Herz der edle Jiingling in dem Plan dieses Gartens erkannte, und desseji'_fdmll_lg m:{;islvgis;ft:r‘:r Fgf (};?ttgl‘ Vollst.andlge Dafﬁte“ung_ vor Charaktern ist fiir den

Lieblingsplatz eben dieses Kabinetchen war'; — oder (S.9) ihn erzihlen horen: ,Wenﬁ‘.leu, dn:sehr vorteilha’fc ¢ Daver seines Werks, und fiir das Vergniigen der Leser
el . —

das liebe Thal um mich dampft, und die hohe Senne an der Oberfliche der undurch] Xtatur um sich her berauscht, seine Empfindungen auszudriicken cuche, dsf e5, 50 20

dringlichen Finsterniff meines Waldes ruht, und nur einzele Strahlen sich durch dyj ages, Nothged:ungen sey, sich fiiesem Triebe zu unterwerfen, das lehrt uns die Natar
der menschlichen Seele, und die Geschichte aller groflen Dichter und Kinstler. —

innere Heiligthum stehlen, und ich dann im hohen Grase, am fallenden Bache liege
und niher an der Erde tausend mannichfaltende Gridsgen mir merkwiirdig werden, ~ Werther zum Dichter 21 machen, war vielleicht miflich, weil i e medan o
! Dichter sehen wollten, und der Wahrheir der Tiuschung wegen, sehen mufiten, und

wenn ich das Wimmeln der kleinen Welt zwischen Halmen, die unzihligen, uner

griindlichen Gestalten, all’ der Wiirmgen, der Muckgen niher an meinem Herze . chelt € )

fiihle, und fiihle die Gegenwart des Ail]_-n'a'.chti‘gen, der uns all nach seine:_m Bilde sd)uff:;glzfid‘iz“c;{ft:&geag:f dlillc};itf;:rﬁh;; El:ﬁ:;;;?ts:ic:werc seyn w_urdg, alle qle Wirme des
das Wehen des Allliebenden, der uns in ewiger Wonne schwebend trigt und erhilt cen. — es Gewstes in ein Gedicht hinein zu

Mein Freund, wenns denn um meine Augen dimmert, und die Welt um mich her, ung'® - e .,
) g > ? Solche Wirme des Herzens, wie wir sie in W. schon gesehen haben, wird zwar wenig

Himmel ganz in meiner Seele ruht, wie die Gestalt einer Geliebten; dann sehn idi'Menschen zu Theil; aber bey dem, der sic einmal erbalien ha: nd die Wikunees
)

i : ki i driicken, kénntest du dem Pappi S o
mich oft und denke: ach kbuntest du das wieder ausdriicken, kénntest du dem appler 5 con, wenn sie nicht durch ZuBern Zwang zuriickgehalten werden, sehr natiirlich

¢ iy i : - . ine 92
das einhauchen, was so voll, so warm in dir lebt, daf es wiirde der Spiegel demer'dmse, daf, da unter Menschen und Vergniigungen und Geschifren it thoc. scin

Seele, wie deine Seele ist der Spiegel des unendlichen Gottes. Mein Freund, — aber lﬁ’empﬁndsames Herz eben 5o leicht und leichter noth beleidige, als befriodigt, und o

geh dariiber zu Grunde, ich etliege unter der Gewalt der Herrlichkeic dieser T:‘.rsche;.':e5 sich, seiner Natur nach offnet, um Beschiftigung und Nabrong 4 erbclton. et

nungen': — Wenn wir dieses lesen, miissen wir nicht einen Mann von sehr, sehr leb? - - . .
3 > ’ “jedes unzeitige und heftige Beriihren gezwungen wird, sich wieder zu schiieflen, weil

haften Empfindungen und h&chst warmen Herzen hieran erkennen? — Die Jahrszei), ied ; 5 ‘ :
und der Schauplatz und die Einkleidung der Geschichte scheint uns vortreflich gew'a'.hlr,?id ie verschiedenen Leidenschaften der iibrigen Menschen aus seinem Zirkel, indem sie
um diesen Charakter in Handlung zu setzen. Die Scene &ffnet sich im Friihling. Daqéamkeit jeder Drang und Drudk ein empfindlicher Stof seyn muf. — Dis Folsn: bi

. ~— Die Folgen hier-
Leben in alle Theile der Schipfung dringt, mic einem Wort, dafl im May dieses Hm;;nur kann aus jedem Zirkel des geselligen Lebens, in welchem die Menschen sich bis an
verbreiten und blithen, lehrt uns alle die Erfahrung, eben so wie das, daff der Anblid{%hn heran dringen und kommen kénnen, und aus allen Geschiiften herauswickeln, und
einer lachenden Landschaft und paradiesischen Gegend um uns her, uns michriger her; - ; .

. - . ’ . Furcht, d : N
vorlocket, als der Anblick einer diirren Heide und eines nadsten versengten Gef1ldes.;j_lil§;t dl;li]i; wiﬁe:rs?;}ihaill;)ﬁueginshdi fwede; werde zusammen rfwhen. miissen: das
Aber ausser allen diesem, bereiten die Eindriidke dieser Dinge auch vorziiglich einef. ’ gen vergniigen kann, ohne dafl er sich mit ihnen, und
Boden zu, in welhem Licbe tiefe, sehr tiefe Wurzeln schlagen kann: Natur undéhem Kloster, in mancher Einsiedeley antreffen. Wir wollen deswegen gar nicht be-
Herz. — Und wie konnte der Dichter den Mann, der nichts war und seyn sollte, ali, " cibst out s - 2

. } . . ’ ey; d 1 8 i
Gefiihl, besser in Handlung setzen, das heiflt, wann konnten alle seine E1genschaftg;‘j'a;:: Eesellsgchaft Yher;ig‘:elsoegr;nBi?? f:::;ﬁi?ipwf:k:fzdir alﬂezrglig?:?: nﬁgnﬁsnuﬂ
» s
Herz reden und sich ergieflen [ifit? Und gegen wen kann er dief, oder gegen wekinfindsamsten Llerzen. e . .

. i . Lo , einmal in den Z i tnei %
sonst kann er es, als gegen seinen Freund? — Daher diinkt uns hier die Wahl der Eméifét,PGewohnheir und Uebung i}am I:ndleilc?h ;é}:;itg:s f;fflcl;ienwﬁ‘:b;n: s}:)lr?::r;d%re:;r:ﬁfli
soll, so wohl angemessen, dafl wir diesen Roman fiir einen der ersten halten, demich und angenchm machen: ab ir ol o el
diese Einkleidung ganz zupasse. Der Dichter wollte uns, — wie vielleicht jeder Did’lte"ijlﬁchst wahrgcheinlich und 1,1atﬁ:lzc}lwgal%:eiub;?is;ud;agiﬁs{?f:hn e‘;; g‘j[in?;ghi;h»e;fﬁ
und wie aus der Grundlage seines Charakters allmihlig seine Schicksaale sich entillen Gbrigen vorzieht. ~~ Der Dichter h . .
wickelten, und wurden; und ein Werther durfte (zumal gegen seinen Freund), seifen; und gie Griinde c.{azu WEIIl’dE:I. ;,T: ina:i:sz;zrigfrﬁirinauf dg::chggig}l?:;l?h.l.:.s-

- = atig
Empfindungen auszuschiitten, Aber aller dieser innern Wahrscheinlichkeit mochre vieHasirlicher Schanhe . . . . :
leicht diese Einkleidung bediirfen, wenn der Vorzug, den sie hat, uns die That selbsl‘ijnd die Wirk,_?:g etﬁésffslt)iilé: :il?ie]i-’:;;ife(;i?stthagf::d I::;l:tz ails] die Bewl:we hiervon,
zu zeigen (an Statt, dafl wir in dem erzehlenden Dichter nur die Beschreibung davoighiicfenden Geschmack fiir Homer, hachst ansd’laulich gem;:}it ]Se;::en:;[ eﬁahe a;s_
" ; ns . _ chliel ) n
héren,) ein wahrer, zwedsmiRiger Vorzug bleiben soll. ron sich sagen konnte: (S. 11} ,Wenn ich so da sitze {am Brunnen) und s;e l\f'a?gr:;ich:é
verschiedene Neigungen und Eigenschaften aufschiefen lassen, wie sie vorziiglich datisthisste, das ehemals die Té L | I
aus heraufwachsen konnten und mufiten, damic wir das ganze, vollstindige Gewichilialische Idec Soc]rsshsaftleur:oif:lj tzeli;n;gﬁe“jﬁi ‘X;‘;‘it;m;&f% lebt dleBpEErlar-
; s runnen Bekannt-

auch jhre Genugthung suchen, darauf treffen miissen, und seiner grofleren Empfind-
das warme Herz, wenn alles um uns herum ein neues Seyn und Wesen empfingt, undiron, sagen wir, sind natirlich diese, dafl ein Mann mit solchem Herzen, sich, so oft er
vorziiglich erwirmt, und seine Empfindungen hervorgeirieben werden, wachsen, sid;
7y solchen Gegenstinden wenden wird, wo er Nahrung und Befriedigung suchen darf,
o
Sie sich mit ihm verwickeln diirfen und kinnen. Beyspiele hierzu wiirde man in man-
Dichter und Moralisten lehren uns die Gefihrlichkeit des blithenden Friihlings fﬁ”i:laupten, da Trennung von Menschen, und Geschiften mic ihnen, firs Ganze, und fiir
thitiger seyn, und uns also anschauender dargelegt werden, als wann dieser Mann seityihy von ihnen losmachen sollen: auch wissen wir, daf}, wa in M it d
; ; , , wann ein Mann, mit dem
kleidung in Briefen, dem Manne, der sie schreibr, und was er schreibt, und schreibefsnfie, oder doch seinem Gefiih! wideslich war, etst ertriglich, und endlich gar behag
\ -
in dieser Gattung von Gedicht es sollte — die innre Geschichte eines Mannes gebenfreyen Lage, das fiir seine Empfindungen passendere und ihm genugthuende Geschift
Inneres aufdecken, — und war fihig dazu, — und oft in der Notwendighkeit seintgy dor junge Werther wirklich nur bey Scenen lindlicher Einfalt und Unschuld und
I
Aus dem Stamm und der Grundlage des Wertherischen Charakeers hat der Diclitei;Ommen denn aus der Stadt, und holen Wasser. das harmlosaste Geschi f 4 d
; 3 ) eschift und das

”
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schaft machen, und freyen, und wie um die Brunnen und Quellen WOhlthﬁt_ige GeistejGyter Gott, blieb da eine einzige Kraft meiner Seele ungenutzt konnt ich nicht von
schweben, O der mufl nie, nach einer schweren Sommertags Wandrung sich an dejhr 2ll das wunderbare Gefiihl entwickeln, mit dem mein Herz die Natur umfafic
Brunnens Kithle gelabt haben, der das nicht mic empfinde?n kann.l‘l — Der Marm muﬂu_ W Abe; wenn nur, um uns so auszudriicken, ein lebender Widerhall seiner
sich gleichsam im Homer zu Hause finden. — Wenn die B:eschafng‘ung mit Geqen,Empfmdur}gen ihnen gréflere Kraft und Thitigkeit geben kdnnte: so kann dieser auch
stinden und Schdnheiren der Natur vorziiglich die Falge, glelchsarfz die Wirkung eilgpyr von einer Pelrsc‘m ker erschallen, deren Empfindungen dknlichen Ton, durch ihn-
groflen Empfindsamkeit ist: so mufl der Genufl dieser Schb'n.hemen, es sey nun iliche Nahrung mit ihm erhal.r,en hatten, — Wir wissen, daff W, schon bey unbeseclten
Homer, oder in der Natur selbst, oder wo es wolle, diese Empfindsamkeit wieder ver§cenen der Natur' und Abbildungen patriarchalischen Lebens gliihete, und dafl seine
mehren; denn sie kann nur Genugthuung und Befriedigung durch das erhalten, wm_];inbildungskrlaft sich Vorstel}ung.en davon, zur Nahrung seines Herzens erschuff; und
Nahrung fiir sie ist. Auf diese Arc wachsen und werden alle unsre Ne;gun_gen. Zwigein erster Blick auf L(-JttEll'! Ist ein {’xugenbl.ick, in welchem er sie siisse Triume seiner
wird der Hang fiir cinzele Gegenstinde ihrer Genugthuung, durch den Bfesuz d.e.rsel.Art,_m Leben_ und Wirklichkeic 'brmglen sicht, (S.30) Auch 8ffnet diese, so zweck-
ben vermindert; aber dief ist nichts weniger als Verminderung der Neigung tbermifige E;:schemung Lottens sogleich sein Herz; er muf} sich im Seinen und unter den
haupt. Die Wirkung einer vorhergehenden Ursache wird immelr Ursache der folgendgSeinen, mit allez‘n 'Wohlgefallen des ersten Augenblicks dieser Entdeckung zu finden
Wirkung in der Natur, tind so auch in diesem Werk, Und dieft fortgehende Werdeglauben. Um.:l mit Jedfﬂl‘l Worte. dex: folgenden Unterhaltung auf dem Wege zum Tanz,
des einem aus dem andern ist Handlung., — muf} Lotte einen Schritt tiefer in dies erffnete Herz hineindringen, da W. nun erken-
Die immer mehr wachsende und werdende Empfindsamkeit muﬁ‘in der Folge audnen kann, dsjlﬂ sie anht bloﬁ., dem Hussern Scheine nach, zu seiner Familie gehiret, Der
immer scirkere Nahrung zu ihrer Befriedigung suchen, und wenn sie solche nun delDiChf“-"'_h"’lt ihre Erzmh:?ng, 1_hr ganz Geschift und Lage so angenommen, daff die Wir-
erlangt, indem sie nach ihr seufzt, und greift: so wird aus Sehnsucht endlich sanfikung dieser UI‘SH.C}]C]:I ein Kind der Natur seyn mufite. — Die folgenden Umstinde,
Schwermuth, Und die blicke aus Werchers auch vom Anfang an heraus. Zwar sagt wnter welchen W. Liebe mehr noch aufkeimt, Musik und Tanz, scheinen uns diesem
buchstiblich nichrs von Sciwermuth; aber wenn sie Charakterzug, wie billig seyZwecke ebf.t_n so gut zu entsprechen, als die erste Unterhaltung, Unter dem Gerdusche
sollte, und W. schwermiithig ist, — weil er es ist, und niche, weil er es seyn -w1ll, odgener Umstinde konm.:e cinem .Wer'.chcr von Lottens Geist und Herz nicht so viel hdr-
seyn soll: so konnte und durfte er nichts davon erzehlen. Alle Menschen sind es ghar v.verden, cli.aﬁ er sie fL'u- seine eigene zu erkennen vermochte; aber, ausser der all-
Jegentlich und voriibergehend; und die missen es denn auch selbst wissen, dafl sie gemeinen Beforderu'ng, die die .Lxebe durch die Wirme erhilt, die Tanz und Musik
sind. — Aber wenn W. das sich vergessen nennt, (S, 14) wann er sich mit Me.r‘Sd“uns geben, waren sie nothwendig, das Herz, das anfieng (8. 19) ,sich seine Welt aus
freut: so ist das die wahre und die krifrigste Bezeichnung dieses Zustandes fiir ihn: gich selbst zu bilden®, ganz von dieser Welt wegzulodsen, und die Bedenklichkeiten zu
ist Handlung des Schwermiithigen. Der Raum fehlt, uns diese so wahre'Stelle,"unbetiuben, die aus d.er Nachricht von Afbertens Versprechung mit Lotten entstehen
mehrere, die zum Zeugnifl dienen kdnnten, als {S.18.25.) anzufithren; wir begnu-g,emuﬁte?. — Wenn wir IJ:lCht den Raum zu schonen hiitten: so wiirden wir den Beytrag
uns an einer seiner Betrachtungen fibers Menschengeschlecht: ,Die meisten verarbeitdes gl.anzenden Schau'spmls der Natur nach dem Gewitter, und verschiedener Vorfille
den gréfiten Theil der Zeit, um zu leben, und das Bisgen, das ihnen von Freyhdey dieser Lustbarkei mel?.r zum Anwachs dieser Liebe niher entwickeln; die Leser
iibrig bleibt, sngstige sie so, dafl sie alle Mirtel aufsuchen, um’s los zu werfien. O Bwerden die kleinsten Umstinde, wenn sie solche untersuchen wollen, von Bedeutung,
stimmung der Menschen!” Wie viel driicke nicht dieser einzige Ausruf_, an dxeser_Stel_};l_lnd alle§ dem Charakte:f' der handelnden Person, und dem Zwedk mit demselben so
aus! — Und die Folgen dieser Schwermuth, wenn sie nicht gestille wird, wenn sich -E.’.‘-’?ﬂrefﬂld“ angemessen finden, fiaﬁ’ wer mit dhnlichem Herzen, und in #hnlichen Um-
kein genugthuender Gegenstand dem empfindsamen, sehnenden Herzen darstellt, wistinden behaupten kénne, er wiirde doch nicht vergessen haben, daff Lotte schon Braut
es nicht das siisse Gefiihl von Freyheit im Herzen, und daff man diesen Kerker vesey, entlweder Slokrates oder Tartiiffe seyn, — oder wer W. zum Verbrecher machen
lassen kann, wann man will, ($.19) am Ende seyn miissen? Man denke sich den Zkann, die GCSCh{ChtE der Entstehung dieser Liebe, und Werthers Charakrer nicht recht
stand eines ganz unbefriedigten Herzens! Wir wollen W. gar nicht rechefertigen; vgefalit haben, oder Liebe gar nicht kennen muf. Ein Mann mic lebendigem Gefiihl
reden nur von dichterischer Wahrheit. — Doch das mehrere hieriiber in der Folge! ¥on Unschuld, und mit unbefangenem, und daher desto wirmern Herzen, scheint uns
Aber aus diesen schwachen, vorliufigen AufschiBlingen des Wertherischen Charakieym Wohlgz?fallen an irgend einem Geschdpf nicht sogleich Strafbarkeit ahnden, —
kénnen wir zum voraus sehen — (und Dank dem Dicheer auch fiir diese, Natur u,;las heifie, mit ande'rn WOI‘EEH, einen Plan zur Ausfithrung dieses Wohlgefallens an-
Wahrheit so getreve, und das Genie bezeugende Ankiindigung!) — weldhe Friichtel}fgen zu konnen"; eines streitet mit dem andern. Der Mann aber, der nichts als Be-
hervorbringen mufl, wann einst kriftigere Ursachen, als bis jetzt wirksam waren, plerden hat, behdle Zeit und innre Ruhe genug tbrig, um gewahr zu werder, dafl er
treiben, — und wie zwedkmiflig fiir den Ausgang der Dichter die Grundlage df'}fec}“ begehre, so bald er das, was er fiilhlen kann, fiir eine Person empfindet, die
Charakters gemacht, und seine Empfindsamkeit auf hichste getrieben habe. ieine Begierden nicht mehr stillen darf; und von diesem konnen wir auch, mit Reche
Daf nichc Werthers hchst warme Empfindungen noch eine Genugthuung erhalb‘-;kbef]egung.fodem. -
konnen, wenn sich ein Gegenstand findet, welcher ihnen mehr Beschiftigung giebt, { An sehr vielen kleinen Ausbriichen ist es am sichtbarsten, dafl Werthers Herz durch
die bis jetzt auf sic wirkenden Ursachen, ist sehr natiirlich, Werther selbst wufite dlki)_tten d}lrdlaus Leben und Thitigkeit erhalten hat. Er kann sich mit einem ihrer
schon, und vielleicht wurde dadurch seine Sehnsucht nur vermehre. ,Ach dafl die Fred ‘i‘es mit dem Schall eines Worts, das sich auf sie bezicht, {5. 62. 63} beschiftigen. —
dinn meiner Jugend dahin ist’, ruft er (S.15) aus, jach dafl ich sie gekannt habel !Jnaf dieses Leben mufl durch alles, was Lorte sagt und thut, und durch die Gesell-
wiirde zu mir sagen: du bist ein Thor! du suchst, was hienieden nicht zu finden telnj Oerter und Gegendex_l, wo W. sie sicht, mehr Kraft und Stirke, und festere
Aber ich habe sie gehabt, ich habe das Herz gefiihle, die grofle Seele, in deren Geg;wurz]‘; n efhaltffm so passend ist alles fiir den Charakter Werthers gewshlt, Aber auch
wart ich mir schien mehr zu seyn, als ich war, weil ich alles war, was ich seyn konr¥™ Seweise dieser Bemerkung, fehlt uns der Raum; Leser von Herz und Geist wer-
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den ihn aber selbst, und gleich viel Unterricht und Vergniigen in diesem Geschif
finden, es sey, dafl sie es als Menschen, oder als Dichter unternehmen. —

sie hingezogen wird, desto natiirlicher und lebhafter muf} et jetzt auf das Hindern

stoflen, das ihn ewig von Lotten suriickhalten wird, — und desto tiefer miissen den:

auch, da das Hinderniff nicht wegzudringen ist, seine Lebensgeister davor niedersinke;
‘Auch sehen wir dieft in der ersten Erinnerung an Albert. (S. 66) ;Wenn sie (Lotte) v¢

ihrem Briutigam spricht, mit aller der Wirme, aller der Liebe, da ist mirs, wie eineg
der alle seiner Ehren und Wiirden entsetze, und dem der Degen abgenommen wird.‘d

In dem folgenden Briefe steht Lein Wort von Albert, aber der Fortgang der Erif

nerung an ihn, ist an Werthers Geist sehr sichtbar, Er redet von Pein, Verwirruq_
Grillen; und nut Lottens Leiblied, das sie auf dem Klavier spielt, mit der Kraft ein, 2

Engels, so simpel und so geistvolf, kann ihn davon herstellen; und, wenn er sich ejj
Kugel vorn Kopf schieflen mgchte, alle Irrung und Finsternift seiner Seele zerstreug
Wer erkennt hier nicht die ganze Nator und Macht von Tonkunst und Liebe an ihrg:
Siege iiber zunehmende Schwermuth? — Wir iibergehen mehrere Stellen, die uns df
Fustand von Werthers edler Seele, seine Unruhe, seine, ihm selbst noch unnennba;
Hoffnungslosigkeit, bezeichnen, und wollen unsern Lesern nur noch eine Stelle h¢
setzen, um ihren das Gesammte seines Charakters nicht aus den Augen kommen j.
lassen: ,wenn ich mich jemals unterstehe, Wilbelm, diesen Himmel, dieses Vertraui
— du verstehst mich. Nein, mein Herz ist so verderbr nicht! Schwach! schwach g
nugt — [...] — Unstreitig macht Ausschittung das Herz leichter, aber wenn ay
nicht das Geschift mit Lotten selbst, und die Frage mit welcher er den Brief schlief
JIst Albert bey Thnen? Und wie? — Gott verzeihe mir diese Frage! neuen Zufli
verschaffen konnte; so mufite doch diese, darauf folgende Neuigkeit von Lottens schis
vollzogener Verheurathung, und die vereitelte, vermifite Genugthuung, bey diesiji
Gelegenheit ein Herz in Thrinen auszuschiitten, seinen Blidk nur noch mehr auf Ly
ten hinziehen, und seine Empfindungen anschwellen, Und so wie der Grund ein;
unversiegenden Quelle, wann ihre Wisser niche abschieffen kéinnen, oder sollen, endli
durch sie durchwiihlt, und angegriffen wird, eben so mufite auch Werthers Herz dur;
seine Empfindungen angerissen und wund gerieben werden, um so mehr, da es ¢
warmen, brennenden Empfindungen von Liebe und Trennung waren, -— In ein §
ches mufite denn auch der Stachel jeder Beleidigung tiefer dringen, und heftiger dary;
schmerzen. Es ist eine bekannte Erfahrung, dafl Bekiimmerte, am Herzen Leiden;ig
leichter zu beleidigen sind, als Leute mit frohlichen Aussichten und gesundem Herz,
— Auch ist das erste, was wir, nach dem Gliidewunsche, der Schwermuth zu Lott
Hochzeit: (S. 129) ,Gott segne euch, meine Lieben, geb euch all die guten Tage, die
mir abzicht! — Leb wohl! leb wohl, Engel des Himmels, leb wohl Lottel’ — A
Werthern hdren, die Nachricht von dem gehabten Verdrufl, — So schicklich die:
Zeitpunkt also gewihlt ist, eben so richtig und vortrefflich ist auch der ganze Zufi
aus der Reihe der Dinge in diesem Roman hergeleitet. Wenn das kleine All des di;
tenden Genies dem grofien All des Schaffenden #hnlich werden soll, so muf§ schon'
seine erste urspriingliche Einrichtung das gelegt werden, was fiir die Folgen und &
Endzweck ndthig ist, so daf nichts geradesweges von aussen herkommen darf, &
Lauf des Werks zu hemmen, oder zu beschleunigen; und diefl Alles muf darinn i
allein Witkung seyn, sondern auch als Ursache, und also als Mittel zur Erreichung &
Hauptabsicht dienen; — mit einem Worte, es mufl nichts, nur um sein selbst willl
darinn erscheinen. Es ist Charakeerzug von Werthern, sich seinem Herzen so ofté
iiberlassen, als er nur kann; aber deswegen mufl er sich denn auch in der Gesellsdi
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Je lebendiger Werther seine Neigung fiir Lotten fithl, je deuclicher er anfinge, i
ihren Augen wahre Theilnchmung fiir ihn zu lesen, und je michtiger er folglich aj

——

Edes Grafen von C. und Eré‘tuléin B. gefallen; aber eben dieser Zug, und eben diese

beiden Personett werden das Miteel, die Beleidigung herbey zu fiihren. Und sie wer-
den es sehr wahrscheinlich. Denn nur in ihrer Gesellschaft diirfre Wercher, auch nur so
urze Zeit, gegen unste unsinnigen Gebriuche und Einrichtungen, und alles, was er
om sich herum hérte und sah, ausgedauvert haben. Und eben so dichterisch schén sind
die Eigenthiimlichkeiten unsrer Sitten ins Werk hinein gewebt; sie werden zur Ursache
yon Werthers Verdrusse gebraucht; und eben so wahrscheinlich, weil wir nichts von
ihnen hiiren, was wir niche tiglich sehen. Und konnte ihre Abscheulichkeit, ihre Licher-
lichkeit in heller Licht gesetzt werden, als wenn sie zu eines Werthers Untergange
etwas beyzutragen vermochte? Welche Schmach fiir die Feyerlichkeiten, und die Pedan-

tereyen Unsers deutschen Adels! Freylich scheint es, als ob sie eben ihrer Licherlichkeit

en auf den verniinftigen Mann desto weniger Eindruck machen sollten; aber Hodh-
oth und Verichtlichkeit sind immer beleidigend; und wenn uns mit ihnen nun von
Personen begegnet wird, die selbst hochst verichtlich sind, wird es unsern Stolz niche
cizen? — Wir wissen von Werthers Empfindlichkeit und dem Eigenthiimlichen der-
selben schon genug, um das Besondre dieser Beleidigung fiir thn einzusehen; und wir
wissen auch, wie er vorbereitet war, um tief beleidiget zu werden. — Und wenn nun
Werthers Geschift thm allein diese Beleidigung zugezogen hatte, und sogar die Per-
sonen, die ihn {iber dief Geschift zu ubsten vermodhten, die Veranlassung zu diesem
Verdrusse wurden, und ihn empfindlicher machten, besonders das guwe Friulein B.
urch die recht charakteristisch Weiberartige Mitcheilung vergangener unheilbarer Un-
annehmlichkeiten, blos um ihre Theilnehmung desto lebhafter bezeugen zu konnen: —
mufite dief alles nicht efnen W. Abscheu und Widerwillen fiir alle 6ffentliche Geschifte
cinflossen? Wir sagen nichts von dem Einflusse, den schon die Natur seines Geschiftes
selbst, und der Mann, unter welchem er es trieb, auf ihn haben mufiten; denn un-
geachtet er (S.116) darauf losarbeitete, sich gegenwirtig Pflicht in Vergniigen zu wver-
wandeln, ungeachtet er den Werth der Zerstreuung fiir seine Ruhe kannte, — so
wiirde dennoch die Erfahrung, daff diese Dinge dem, wodurch W. allein lebte, seinem
Herzen alle Thitigkeit nahmen, fiir die Zukunft ihm alle Neigung fiir sie haben
nehmen missen. — Wir haben uns bey Entwidklung dieses, dem Ansehn nach, gering-
fligigen Vorfalles, etwas aufgehalten, erstlich, um jungen Romandichtern ein Beyspiel
imnerer Einrichtung aufzustellen, und dann sie zu iiberzeugen, dafl, wenn es zuerst
thoricht ist, ihre kleine Welt, um uns dafiir zu inceressiren, aus ganz andern Dingen,
als die wirkliche, grofiere, aus Abentheuern und ausserordentlichen, wundersamen Be-
gebenheiten zusammen zu setzen, gleich, als ob jene nur aus Misgeburten und Unge-
Leuern bestinde, — es zugleich ganz unnéthig ist, weil dieser Endzweck auch durch
ganz einfache, gewthnliche Dinge, wenn sie nur dichterischen Gebrauch davon zu
machen wissen, erreicht werden kann, ~~ Wir kehren zu Werthern zuriick, ohne uns
bey seinen verschiedenen Schricten, eh’ er zu Lotten zuriid kommt, aufzuhalten, Nach

‘allem, was wir von ithm und ihr kennen, wars nicht anders miglich, als dafl er nur

bey ihr Ruhe zu finden hoffen konnte, — dafl er nun, eben weil er sie so lange ent-
behre hatte, sie desto eifriger suchen und wiinschen mufite. — Aber er fand sie niche
allein, sondern sah auch den Gegenstand, der sie ihm verschaffen sollte, Lotten vor
sich herum schweben, — konnte ihn nun weniger noch erreichen, oder zu erreichen
hoffen, als vordem, und doch nicht von ihm lfassen. Denn mufite es nichr noch seine
Anhinglichkeit an Lotten vermehren, wann er, — und wire diefl auch nur Wahn sei-
ner Zirtlichkeit gewesen ~— sich einbilden konnte, sie sey niche gliicklich mit Albert?
— Sehr natiirlich wird er dann triumen, hoffen, dafl Albert sterben kiinne, dafl sie
alsdann — dafl er gliidklicher, als Albert seyn wiirde, wann — Und wenn ihn diese
Vorstellungen endlich zur Einbildung verleiten, dafl ihm Lotte niher gekommen ist,
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Punkt gestanden ist, ihr um den Hals zu fallen, und wie er nach so viel Liebenswij,

digkeit, so gern zugreiffen méchte, == und wenn er nun, indem er die stiflen Triup,

und Wiinsche in der Wirklichkeit kosten will, die uniibersteigliche Scheidewand in dg
Augenblick auch wieder vor sich dastehen sieht, werden nicht seine aufgebracht,
Empfindungen mic ihrer ganzen Gewalr gegen sein eigen Herz zuriickstrémen, und ¢
immer mehr durchwiihlen miissen? .
Und diefl Herz wird auch von aussenher angefallen. Der Orr, wo er, ehe er Lottg
fand, so manchen gliicklichen Augenblick hatte, sein Lieblingsplatz ist, (S. 146) in eine
Ort des Jammers verwandelt. Und also ist ihm auch Zerstrevung und Erleichterung »
suchen, hierin die Ausflucht genommen. — In diesen Umstinden entscheidet sich s¢)
Geschmadk fiir Ossian, Der Maler der cinfiltigen, rohen Natur und Schiinheit, Home
fand nicht mehr das Herz in ihm, das er sonst einzulullen vermochte, — Wer erkeny
nicht den Zustand dieses Herzens, wenn W. sich nur vergniigt, {S.152) ,an der Haig:
umsaufit vom Sturmwinde, der in dampfenden Nebeln die Geister der Viter im diin’
mernden Lichte des Monds hinfiihrt. Zu héren vom Gebirge her, ein Gebriille ds
Waldstroms halb verwehtes Achzen der Geister aus ihren Hohlen, und die Wel,
klagen des zum Tode gejammerten Médchens, um die vier moosbedeckuen, grasbewad,
senen Steine des edelgefallnen jhres Geliebten. Wenn er ihn finder, den wandelndy
-graven Barden, der auf der weiten Haide die Fufistapfen seiner Viter sucht, und ad
ihre Grabsteine findet u.s. w. Und muf) nicht, wie schon gedacht, sympathetische Uy
terhaltung unser Gefithl erhdhen? — Und die Schénheit der Natur ist verblitht; de
lachende, heitere Frithlingshimmel ist in den trithen, neblichten Herbsthimmel verwan:
dele; alles ist verwelkt; entkleider, im Sterben um ihn herum: woher soll ein Werthe,
freudige Vorstellungen nehmen, da zlle Gegenstinde seines Vergniigens hin sind vy
ihm? — Auch sehn wirs sehr deutlich, wie sehr seine Schwermuth allmihlig das Ubey
gewicht gewinnt; wie sehr er sich mit ihr befreundet hatte, da er sorgfiltig alles auf.
las, was er nur in ihre Wagschale legen konnte. ,Ja es wird mir gewifl, Lieber!, schreik
er (S.153} an seinen Wilhelm, ,gewif, und immer gewisser, daff an dem Daseyn eing
Geschpfs, so wenig gelegen ist, ganz wenig!® Fine Unterhaltung tiber zwey ganz un,
bekannte, fremde Sterbende war die Veranlassung zu dieser Betrachtung, — Wir miig
sen zur Schonung des Raums viele Stellen tibergehen, in welchen der jmener grofien
Ausschlag dieser Leidenschaften vortreflich sichtbar ist, und wie sie allmihlig anfing
bis zu Kennzeichen von Verzweifelung herab zu sinken. W. 1i8t sich unter anden
von eingm Glase Wein verleiten, eine Bouteille zu trinken, Und werden wir nicht di
Last des Gefihls, das uns zu Boden driickt, los zu werden, und uns dagegen fiililly
zu machen suchen miissen? — Diese Wirkung seiner Schwermuth wird zur Ursache da
Fortriickens seiner Leidenschaft gegen Lotten. Sein trostloser Zustand zwingt ithr M
leid aus ihr an Tag. Und kann das licbende Herz, bey der Versicherung, dafl es geliel:
ist, anders, als nun auch den Ausdruck seiner Licbe an Tag legen wollen? Soll dei
Leidende sich nicht hinneigen, woher ihm Linderung versprochen wird? Es ist der Wey
der Natur und Licbe, wenn W, bey Entdeckung des innigsten Antheils des siissester
Mitleidens, (8.160) ,mehr als vorher durch blos liebreiche Schonheit und das Leuchter
des treflichen Geistes auf sie hingezogen wird, und er, bey dem sonst alle Begier i
ihrer Gegenwart schwieg', (S.67) jetzt stirkere Genugthuung sucht, und wiinscht, —
Du tadelst diesen stirkern Auvsdruck von Liebe, Leser? Du findest jetzt Werthenr
strafbar, und fingst an, ihn weniger zu schitzen, weil er weniger seiner michty
scheint? — Lerne den Weg der Liebe hieran kennen! Spit oder frith komme sie bey
diesem Ziele an, Was du jetzt horst, ist nicht mehr, ist eben so natfirlich und eigen
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mal an sein Herz driicken zu kénnen; wenn er (S.156) schon hundermal auf dey

i . aber es hat ein strafbarer Ansehen, weil — Verwehre dir den

da i;:tv’;igiz}}::ldlaos er dir scheinen mag! (und du wirst es .ilxﬁnpen, wenn dtilnﬁr

: il u’nter Tausenden vielleicht nicht einer in solche Verhaltm'sse mit der Liebe
wile d Werther) wenn du nicht auch so weit kommen sollst.

then wird, als unser Freund Wer ) ¢ ' _ nmen So7t.

gerd d kimest du so weit, wie er, so wiinsche ich, dal} du. dich seiner erinnern,
- Un tark genug seyn mogest, dich zu besinnen, und dFmer Begierde entgegen zu
Wcifw?ji-ei- und nicht Genugthuung zu suchen, wir werden dir unsre Hochachtung, unser
5 3 -
Mit]et;]d medr:l ‘;f:‘:a]%iz;ter JE'L;ri]einmal einen solchen Menschen, in einer solchen Lage

Unh WmufS er iha nicht, ihr gemif, denken und handeln lassen? — In so fsrn hat
annadm, Dichter, blos als Dichter betrachtet, nur seiner Obliege:nhe:lt ein F}enuge ge-
ako erd ein viallkommen dichterisches Ideal, das heifit, ein richtig in einander ge-
th?"n’clut:s werdendes Ganze in dieser Geschichte geliefert. Und wenn auf den ersten

ru[?l':k die Voraussetzungen des Dichters, und Werthers angenommener _Charaktex: zu
An c;ﬂieﬁend zu besonders, und niche die allgemeine Wahrsdlemhc‘hkelt. der Dn}'tlge
rro Welt z,u haben scheinen sollten, die man mit Reche auch von d1cht?r1schen Cha-
du;{ser en fodert, so ergiebt sich doch bey genauer Untersuchung, daﬁ'dle Grundlage
o terW therisd,'nen Charakter sich in der menschlichen Natur genug f131det, und daf§
g :mmmenen Umstinde gar nicht auferordentlich in ihrer Art s.md, wenn sich
dle';nieides selten in der Welt wirklich so zusammen trifft. Durch jenes wird der
gl‘::l1 chten Foderung Geniige geleistet, und diese letztere passend? Zu§ammen01.‘.dnu?g
ge.;laStellung wenn sie nicht Unmoglichkeiten oder Abentheuerlichkeiten enthiilt, ist
l:jr;m Dichter ,nicht allein sehr gestattet, sondern ist auch das, was ihn von dem kahlen
Er%;ile;;; c:::iw;ig;mt, irgend einen Selbstmord rechtffartigeﬁ zu ‘wollen. Wgﬁl'?}?-
stehen ¢5 gerne ein, und wir hoffen, der Dichter' thue es mit uns, dafy iciler u}?glu. lb e
Werther vor dem Richterstuhl der Vernunft mcht.losgesprochen werden an‘nd, aber
wir haben es hier nicht mehr mit ihm, sondern mit dem V?rfasser selner L\;ﬁ endzu
thun, Hitte dieser nicht lieber solch ein Buch gar nicht schreiben sollen? —d- | l-:3.1'e as
Buch bestimmt, oder kdnnte es und miifite es die Mens_chen.den Sell‘Jstn}ord' e rer\;} slo
— weg mit ihm ins Feuer! Wir wollen ﬁb_e.rhaulpt nicht irgend ein, in 1ese1i{ ell:
wirklich gewordenes Werk von der Nothwep&gkmt .freys-prechen, nach gewissen w?ge[:
der Sittlichkeit gepriift zu werden. Jedes Ding hat su:herhch.mehr oder weniger ‘ert(1
je nach dem es mehr oder weniger zur Vervollkf)mmnung dieses Ganz?n be‘}rtragl:,lann
Sitten oder Tugendlehre soll die Vorschriften hiezu enthalten. Aber c_hese ) orsl‘:ﬁ ,;ie
kinnen nich eher abgefafit werden, als bis man festgesctzt haF, worinn eigentli e
Vollkommenheit des Ganzen bestehet, und was ein jegliches Ding, :m:mex;h Natu;h na 0
darzu beytragen kann? — Unsre Sittf:nlehrer. sehen, zum _'I"hexl, die Sache l:l'od ieier
einseitig an; und es war eine Zeit, wo man sie noch einseitiger ansah..Es wl:lr es o
mehe als Ausschweifung seyn, wenn wir dem strengen S1ttenrlch.ter die 1v11a r.'e eite,
von weldher er die Werke der Dichtkunst bfstrachfen sgllte, zeigen wo f'ffm’ es dsey:
genug zu bemerken, dafl die, mit der Natur eines d1d11:enschsn Ideals (woflir W’IE:‘. ne_
ses Werk, in seiner Art, wie wir geschn haben, erkennen miissen) verbunfjifn; lgen'l
thitmlichkeiten bey seiner Beurtheilung nie aus den Au{;‘en gesetzt Wer‘den ulr en, K.el
ohne diese das Werk nicht hitte wirklich werden kgnnenz Und diese, asux];ot lg?
Bigenschaften eines, in dieser Welt moglichen Werks missen immer zur V;rvow ;)tm:ii;s
nung des Ganzen beyzutragen vermdgen, weil ohne diefl das Werk in ker 'e(g tes
Weisesten nicht hiitte wirklich werden konnen. Freylich wird es, zur 25:' Gnl}tm End
Anwendung dieses Beytrags nothwendig seyn, die ganze Natur und Umiang
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Eigenthiimlichkeit dichterischer Arbeit zu kennen, das heiflt, die Natur der Dichtkunsimens&engeséledlt zu sehen; und Voltaire (vielleicht, weil er selbst nicht mehr lachen
iiberhaupt studiert zu haben; ohne dief kann nie irgend eine Beurtheilung state ﬁn‘i;ann) beschwert sich, dafl sogar unter seiner Nation der Lacher weniger, und der
den; aber alsdann miifiten auch andre Erziehungssysteme gebauet werden, in Wekhe"ﬁnstefn Kopfe mehr werden, — und hieran sollen nun auch die Dichter mit Schuld
der menschliche Geist angefithre wiirde, aus allem, was zu seiner Vervollkemnun, ;
etwas beytragen kann, — aus allem, was da ist, — den Vortheil zy ziehen, der in deg Wir kénnen hier nicht untersuchen, ob die Menge jener Ungliicklichen jetzt grofler
Natur eines jeden Dinges Hegen muff, Und wire nicht ein Kapitelchen iiber die Artoo als ehemals; aber das wissen wir gewifl, dal nur der ganz Unglickliche zum
wie man die Dichter lesen miisse, um sie 24 niitzen, in unsete Erziehungsunterridatese“’)stmarder wird, und daff wohl noch nie die Lektiire irgend eines Dichters irgend
einzuflechten, da Dichter beynahe allgemeine Lektiire gewoerden sind? —— Freylich diirg; on Menschen in der wirklichen Welt geradeswegs ungliicklich gemacht habe, Die
fen wir diefl niche hoffen, da wir noch durchaus so schiefe Begriffe von Kultur undg inde zur Vermehrung dieses Ubels sind vielleiche in ganz andern, krifriger und
Politur der Sitten haben, und die Werke der Dichtkunst noch immer als Spielwarkaugemciner auf unsre Sitten wirkenden Dingen zu suchen; und wenn man vom Dich-
oder Zeitvertreib ansehen; nur muf man dann auch nicht, wann von ihnen Miflbrandy,, verlangen wollte, er sollte dem Eindruck dieser Dinge entgegen arbeiten: so kdnnte
gemacht wird, die Schuld auf den Dichrer schieben, Wo ist die Sache, die, ohne richrigg,, sagen: das thut Theilnehmung an Leiden anderer aufs kriftigste; aber auch die
Erkenntnif}, nicht Unordnungen stiftet? — Die Religion selbst ist hiervon nicht Ausyann nichts mehr, als die Uebel zerstreuen, nicht sie heilen. — Gewifilich, wenn man
genommen., —- ie Geschichte derer untersuchen wollte, die auf jene Art gefallen sind: so wiirde nur
Unstreitig hiitte der Diditer Werthern einen andern Weg nehmen lassen, und auchy, kleiner Theil von ihnen, ausser Kirchenliedern, ein ander Lied oder Gedicht ge-
S0 ein reizendes, niitzliches Buch daraus machen kdnnen, — wenn er, vom Anfang anannt haben; und hitte je dus Werk eines Dichters zur Veranlassung oder Ausfithrung
es gewollr hitre; aber, um zu behaupten, dafl er billig diel} hitte thun sollen, miifite;sors beygetragen: so wiirde dief§ die Bluhme seyn, aus welcher die Biene Honig, und
man vorher beweisen, dafi Werthers Leiden entweder gefihrlich, oder nicht anziehendyie Schlange Gift saugt, — aber nur, weil sie als Schlange schon zu ihr kémmt; —
genug sind, —— Der Dichter ist nicht verbunden, uns immer ein sivcliches Ideal Zujder die Haarnadel, die Emilie in ihren Haaren sucht, wann sie schon Willens ist zu
geben; wir kénnen hier alle Griinde zu dieser Meynung nicht ausfiihren; aber Wenfiterhen, — Wir wollen hier nicht sagen, dafi man iiberhaupt nicht dichterische Per-
die Leser vorziigiich nur durch das Spiel der Leidenschaften interessirt werden kénnenyonen nachahmen solle, indem dje allgemeine Verschiedenheit in Umstinden der Men-
so ist die Sache schon hierdurch bewiesen. Und wo sind denn auch die Dichter selbst,.hen, ein allgemein verschiedenes Betragen erfordert, und das einzele, fiir irgend ein
die es zu sagen sich getrauen kénnten, allenthalben oder nur viel solcher allgemeinerfy dividuum passende mit so vieler Uberdenkung und Scharfsinn herausgesucht werden
Muster aufgestellt zu haben? Man wiirde vor der ersten Zeile des Altvaters Homers, pijose, dafi, wer dief§ vermdge nicht mehr eigentlich Nachahmer heissen kdnne; man
von umwiy qede an, bis zur letzten des jiingsten allen Romandichter, alles verdam- yiirde vielleicht dieR Sollen nicht wollen gelten lassen. Aber wir werden die Erfah-
men miissen, wenn man nichts von Leidenschaften héren wollte, Freylich wiirde Manyung fragen, was und wie man dichterische Charaktere nachahme? Die Pamelen und

hiegegen einwenden, daff es auch bey gleich wahrer Behandlung der Leidenschaften, Jonyictten werden allenhalben als weibliche Muster angesehn und angepriesen; wie
dennoch ein Unterschied sey, auf welches Ziel der Dichter seine Personen durch ihreiela ynsrer Damen thun nicht alles, um ihnen ihnlich 2u werden, und wo sind denn
Leidenschaften zutreiben lasse; und wir wollen nicht, zur Rechtfertigung unsers Dich-un die Pamelen und Henrietten? Eigene Verfassung steht ihren so genannten Nach-
ters, die Geschichte des tragischen Theaters herzichen. Man kénnte uns sagen, dalihmerinnen im Wege, etwas mehr als verzogene Kopien zu werden. Also kann man,
Selbstmord bey den Stiftern des Theaters, den Griechen, nicht das gewesen, was er bey juch beym besten Vorsatze, nicht dichterische Muster erreichen, und man sollte gleich,
uns sey; dafl auf ihren Bithnen Fatalismus herrsche, und nach damaligen Begriffen,jrst ein Werther werden kdnnen, und dann auch so gleich in seine ganze Lage versetzt
unbeschadet habe herrschen konnen; dafl aber auch bey diesem, in den uns iibrig ge- eyn, von welchem allen nur, wie wir gesehn haben, sein Geschidk gleichsam das Resul-
bliebenen Stiicken, eigentlicher Selbstmord nur selten stace finden, dafl wir bey unsern 4t war? — Und eben hieraus werden wir nun doch den wichtigsten Nutzen ziehen
aufgeklirtern Begriffen von Religion und Tugend, und bey sehr verschiedenen Sitten ‘onen. Wir sind auf die anschauendeste Art, mit dem menschlichen Herzen tiberhaupt
und Gebriuchen, zusammenstimmende Einrichtungen hitten treffen und nicht blof ind besonders mit alle den Eigenthiimlichkeiten eines empfindsamen Herzens bekannt
annekmen, ja gar mehr als annehmen, thn darauf allgemein machen sollen, und daf fémacht wotden, indem wir Werthers ganze Denk- und Empfindungsart vor unsern
also, der im Trauerspiel gleichsam herunter geerbte Mord, das schaffende Genie nicht \ugen gleichsam werden und wachsen sahen; und Aeltern, Lehrer, die ihr Kinder,
rechtfertige. [...] Intergebene habt, aus welchen ihr diese h8here Empfindsamkeit hervortreren sehe,

Die Religion selbst will uns nicht 2u Starrképfen bilden und beschiiftige sich meht jehmet niche der weichgeschaffenen Seele die Kraft weiter zu gehen, durch Uebung
mit unserm Herzen, als mit unserm Verstande, — Und wann nun der Didhter durch tirker zu werden; fesselt sie nicht! t3dtet sie nicht! aber scht an dem ungliicklichen
das Vergniigen untetrichten, und dieser Unterricht uns lehren soll, besser zu werden, ¥. welchen Weg sie nechmen kann; und lernt, mit der genauen Kennmnif ihres Ganges
kann er seinen Zweck sicherer erreichen, als wenn er das Gefiihl des Mitleids in uns i ihm, sie desto besser und sicherer leiten. Wer kann sichrer fithren, als der alle Ab-
zeugt, belebt, nithret? — So viel konnen wir versichern, daf wir noch inimer von der vege kennt? Thr werdet, wann ihr, wie ihr es sollt, auch auf die allerkleinsten Be-
Lektiire der Leiden des jungen W, moralisch besser weggegangen sind, als von allen vegungen Achs habt, jetzt die kleinste Verwirrung gewahr werden, und den ersten
Untersuchungen, ob W. wohl gehandelt habe; und wie er hiitee handeln sollen, oder lchritt zum Verderben entdedcen konnen; und wenn es euch nun hier gezeigt wird,
handeln kénnen? Hochstens hitten wir hier unsern Kopf mit einigen Ideen bereichert; ¥ie ihr ever Kind, euern Schiiler auf die beste Art zuriick bringen sollt: ist nicht die
dort gewannen wir zirtliche Theilnehmung an dem Geschick unsrer Mitbriider. — rlange Kenntniff, das Wichtigste bey der Sache? [-.:] Und du, der du gliicklich
JAber auch eben aus den Thrinen, auf Werthers Asche vergossen, kénnen Nachahmun- lenug bist, einen Werther zum Freunde zu haben, brauche die Macht der Freundschaft
gen aufkeimen? Man fingt an allenhalben mehr Triibsinn und Schwermuth unter dem Eber ihn, wenn du ihn allmihlig Werthern ganz #hnlich werden sihest, sein Herz zu
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Beschiftigungen oder Zerstrewungen zu leiten, die jhn gliidklich machen kinnen. Vi

‘ hat, d ir ei s
1aR ihn nicht im Augenblick, da seine eigene Empfindungen seine Morder Werdel;SChossen at, das mag mir ein rechter Herr von Liitichow gewesen seyn. Ich glaube,

Wenn wir zlirnen kénnten, so wire es mit diesem Wilhelm, dafl er, den Werther der Geru(;h T[nez-l)fa?:hkl.]‘:hens ist ein stﬁfd{erer Bewegungs Grund in der Welt zu
schirzte, so liebte, nicht hinflog, ihn zu retten; er hitte es kdnnen miissen! Und woibl‘ﬂbe;’ # ;D%e E;—Iolle n;? .ngl ger{lelgten Schliisse des jungen Werthers sind aus derselben
ten wir Unwahrscheinlichkeiten aufsuchen: so getraueten wir uns, sie hier zu find*" ge }fn' éin Vezls. bmtt e 13 em Promet'heus IFEBC”- 5:“:}1 also_ noch mit folgenden
~ Aber wir wollen licber aus dieser Geschichte Werthersche Charaktere kennen, i Vo ret | ]r-'il-t:l_f (Wleher gemahle wird, wissen die empiindsamen am besten)
tig beurtheilen; und iber die Verhiiltnisse zwischen Menschen und ihren Zufillen, w.und war 31:1_ u;;gdu Jeer S-f t dahm:t. einer Pistole in der einen und einem Brod-
den gegenseitigen Einflufl von Begebenheit und Charakter, und das Werden y messerk U;hen - sel:;:" vorbl mcl St; t e Tlsc,h’ worauf das bes:?.gte Buch und ein
Wachsen aller unsrer Neigungen denken lernen. — So glauben wir, dal man fiberhay Pfa!i:dzisons Cato: ist, oben dritber stchen die Worte Numero eins nebst dem Vers
die Werke der Dichter lesen, und anwenden miisse. — lla_ﬂus bane, my antid})te ate both before me

Wir kénnten noch viel von dem Nirzlichen sagen, das dieses Buch enthilr, | }]rDas andere Bild stellt denselben Mannl vor; die Pistole liegt auf der Erde, das

vielen Stellen ist so wahr, so richtig iiber den Menschen philosophire, (z. B. S, 46, ¢ ; . -

97. u.a.m,) daff wir uns mit Mithe enthalten, sie nicht abzuschreiben. Auch haben “%;;)i’:l:fs“;;;fc:‘; 1:le¢ii?t1%.1’f1a‘r‘mkuduen und der Pfannkuchen halb im Maul mit Cisars
lange nicht alles nur berithren kénnen, was Werthers Charakter so vortreflich bezej ' v
net, und zum Theil so rithrend, so hachst anziehend ist. Aber hicten wir auch g
dief angefiihrt, so wird freylich dennoch eine trockene Auseinandersetzung nicht {7 . - A
Geist, dis Leben athmen konnen, der in dem Werke selbst lebet; sie wird nichts sej rld]te];l au; ;;;TWREIC]M der Geichrsamkeit. (1775, 4. April) (Auch als Sonderdruck.
als jene leidige Abstraktionen, (S.27) die micht einen Zug von Lotrens Selbst m_Ham ure

driickten, und der Dichter wird auf den ersten Augenblick immer mehr vom Le Einem jeden Christen, der fiir das Wort des Heilandes Tch sage euch in Weib
gewinnen, wenn ihn dieser selbst in die Hinde nimmt. Aber eben deswegen sollte ( gnsichet, ihrer zu begehren, der hat schon die Ehe mit ihr ebfochen , Wer ein Hel
Dichter nie mit dem entwickelnden Kunstrichter zanken. Wie wenige seiner Legen. (Matth. 5,28) noch einige Ehrerbietung hat, der die Wogrte des heﬁ]i 5811'1;“;1 nes
werden ihn recht lesen, werden alles das in ihm finden kénnen, was in ihm zu sud, Wir wissen, dafl ein Totschliger nicht hat das e;vige Leben bei ihm ble'bi::i ,Oiann;s
ist! Wie viele — gewiff die allermehresten — begniigen sich an dem allgemeinen E3,15) als einen Lehrsatz ansiehet, welcher sich auf ein un\reréinderlichel U t.'l( - Joh.
drucke des Werks auf sie, an dem Gefithle, das einzele Ziige in ihnen erwecken, gllerheiligsten und allerhchsten Richters ariindet, muf morsondi s Hr el Jmers
Und wenn zuch dief Gefiihl keiner Berichtigung bediirfte, wenn es nicht tiefer duwenn er ,Die Leiden des jungen Werthers® lieset . . . Man bedenkeg un?sGo:trz }ﬁen,
die Nacherinnerung des Kunstrichters eingedriickt wiirde: soll der Dichter nicht wiwie viele unsrer Jiinglinge mit Werthern in gleiche Umstidnde geraten kaes wi er:i,
schen, dafl sein Ganzes itberdacht, richtig gefafit und erkannt werde? Und 'wollte ersolches insonderheit in der gegenwirtigen Epoche, da es als hiichstf Weishei ange 1;1r1
selbst nicht; behauptete er, dafl er, selbst undenkend, alles hervorgebracht habe;wird, junge Seelen nicht sowohl durch Griinde der Religion in eine ’ ;12 E‘lg.estli'cin
wiirden wir ihm antworten: verstacte es uns allen Nutzen aus deinem Werke gezofFassung zu setzen als vielmehr dieselben mit lauter phantastischen Bilc;:rn msfli'il N
zu sehen, der daraus gezogen werden kann. Wenn du ihn unwissentlich hineingelund dic Empfindungen in ihnen weit iiber ihre Grenzen hinaus zu treib Alruttitien
hast: so beweist dief weiter nichts, als was wir lingsc schon wissen, dafl das Ge e

Dinge schafft und hervorbringt, eben weil es Genie ist, aus welchen wir viel len3.11, Christian Garve in: Der Philosoph fir die Welt (1775), 1. Teil, 2. Stitck %

3.10, Jokann Melchior Goeze in: Freiwillige Beitrige zu den Hamburgischen Nach-

kdnnen. — Und wenn uns nun auch bey Uberdenkung dieses Ganzen, das Leben: . ]
elendes Geschenk scheinen miifite, da ein edler, nach Vollkommenheit strebender W+ -Man hat die ,Leiden Werthers' hie und da fiir ein gefahrliches Buch gehalten, das
ther ungliicklich darinn werden kann; und wenn sich Triibsinn unsrer Seelen dann|%%M Selbstmord wverfiihrte... Zum Selbstmord wird man schwerlich verfiihre, Aber

meisterte, so wiirden wir (um uns mit den Worten eines sehr schitzbaren Weltwej ennoch". .- war es freilich unrecht, die spitzfindigsten Scheingriinde fiir die Tar mit
iiber diese Geschichte auszudriicken,} bey Voraussetzung eines immer lebenden, w.ailer Stirke der Berf:dsamkmr vorzutragen, indes die wahren Griinde dawider iiber-
kommenen Geistes, dadurch desto stirker auf die Tdee eines uns unbekannten, 830§en oder ungeschickt verfochten wurden.
begreiflichen Plans gefiihrt werden, den die hochste Weisheit mic uns ausfithren ¥
und den wir, chen weil wir ihn kennen, so wenig stéren miissen, als wir kénnen. [3-12. Anonyme Rezension in: Auserlesene Bibliothek der neuesten deutschen Li

; ) . . . : ireratur,
also sollte denn Entwickelung jedes dichterischen Produkrs, wenn Entwickelung da|jLem80 {1775). Bd. 8, 8. 500—510% ur

statt findet, dem Dichter willkommen seyn, weil es nichts anders, als seinem Gé. Dieses Buch eehs L .
Fhre machen mufl.” mieses Buch gehdre unter diejenigen, dic dem ganzen Publikum schon bekannt sind,

‘ehe sie irgend ein Rezensent ankiindigen kann. Durch seine Vortrefflichkeit verdiente

3.9. Georg Christoph Lichtenberg: *Werther (1.5, 1755) % ‘Ik f ..
opf, Band 1, 1766—1781. Mit einem Nachwort von Paul Requadt, Georg Olms Ver-

,[...] Fiir die Leiden und Freuden und Tollheiten des jungen Werthers danckelagsbuchhandlung, Hildesheim 1966, S. 227.

Dir vielmals. Ist es wahr, dafl sich ein junger Herr von Liitichow {ber das Budi (37*) Zitiert nach der Hamburger Ausgabe (Anm. 85), Band VI, ta, Nr, 2 (Integra-

g.zlonsversuche ce
{98%) Siehe Anm.
(96*) Lichtenberg, Georg Christoph: Briefe. Hrsg., von A. Leitzmann und C. Schi.ii:‘(‘)?"% S;:h: Aﬁg g;
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das freilich dieser kleine Roman. Allein es sind noch andere Umstinde hinzugekoxﬁ" .
men, die die Neugier des ganzen lesenden Deutschlands von einem Ende bis zum ay ener
dern nach diesem Buche so erstaunlich rege gemacht haben, als es seit langer Zeit by

keinem andern geschehen ist... Der Hauptvorzug dieses Romans, besteht in der vol|
kommnen Bearbeitung des Charakters der Hauptperson, der so ein Ganzes aw

madcht ..., daBl man sich kein wahreres und nach der Natur getreuer gezeichnetes Bil,

eines menschlichen Charakters vorstellen kann. Die Schlufikatastrophe, worauf alle
abzweckt, entspringt niche nur natiirlich aus dem Charakter und Iifit sich wohl dam
zusammenteimen — das findet man in mehrern Romanen und Gedichten —= hier aby

(und dazu gehdrt gewifl ein besonderes Genie) siehs man, dafl es unmbglich ist, dyf

die Katastrophe nicht erfolge. Kurz, Die Leiden des jungen Werthers® sind die alle

vortrefflichste Erliuterung durch ein Beispicl von dem Satze: Die Menschen werdy

zu jhren jedesmaligen Handlungen durch die zusammengesetzte Wirkung der Up

stinde und ihres Charakters unwiderstehlich bestimmt... Die Kunst, womit di
Hauptcharakter angelegt ist, so, dafl er bei vielen Fehlern hochst interessant bleibe, di

Energic des Ausdrudks, die frappanten Gedanken, die Werthers eigentiimliche Art, di
Dinge der Welt zu betrachten, an unzihligen Orten hervorbringt — das alles sip
Dinge, die gewifl keinem Leser von Geflihl entgangen sind . .. Wir wollen dafiir zw
Klagen erdrtern, die man gegen das Buch gefiihrt hat: erstlich, dafl es gefihrlich s
indem es den Selbstmord lehre und dazu anreize; zweitens, dafl der Verfasser Uy
recht getan hat, eine gewisse wahre Geschichte zum Grunde seines Werks zu legen .,
Fin Buch sei deswegen gefihrlich, weil es zum Selbstmord ermunters... O, mi
braucht gewifl nicht zu besorgen, daff diese Siinde jemals unter den Menschen Mo
werde, dafiir hat die Natur wohl gesorgt. In der Tat, es gehiren besondre Umsting
eine ganz besondre, einem Krankheitszustande sehr #hnliche Gemiitsbeschaffenhd
dazu ... Und so eine Gemiitsheschaffenheit bringt kein Buch hervor... Zudem ld:
und verteidigt der Verfasser nirgends seines Helden Tat... Noch unbilliger erscheir
uns die zwote gegen denselben erregre Klage... Es ist dies so wenig das Bild des &
wuBlten Jinglings, als der Roman dessen Geschichte enthilt. Einige Umstinde sind di
her genommen, die Schilderung einiger Trter gleicht denen, wo die Geschichte sich z
getragen hat. Das Lat hirnlosen Anekdotenjigern Gelegenheit gegeben, in die Welt 1
schreien: Die Leiden des juhigen Werthers' ist die Geschichte von dem und dem. Es
hart, wenn das nicht diesen Aneckdotenjigern, sondern dem Verfasser zur Last gely
werden soll. Jene mufl man schelten, nicht ihn.®

lei.s — Lotte fiel ihm schluchzend in die Rede... Indem kam der Knabe, der
Werthers Zettelchen brachte, worin er Alberten um die Pistolen bat. — Albert las den
Zetels murmelte vor sich hin: ,Der Querkopf!, ging in sein Zimmer, ergriff die Pi-
stolen, Jud sie selbst und gab sie dem Knaben. ,Da, bring sie’ sagt’ er ,deinem Herrn,
Sage ihm, er soll sich wohl damit in acht nchmen, sie wiren geladen. Und ich liefle
‘hm eine gliickliche Reise wiinschen.’

Lotte staunte. — Albert erklirte ihr nun weitliufig, er gebe nach reifer Uber-
legung alle Anspriiche an sie auf. Er wolle eine zirtliche wechselseitige Liebe nicht
storen . . - Aber er wolle ihr Freund bleiben ...

Werther erhielt indessen die Pistolen, setzt' eine vor den Kopf, driickte los, fiel
suriide auf den Boden., Die Nachbarn liefen zu, und weil man noch Leben an ihm
verspiirte, ward er auf sein Bette gelegt ... Albert... fand ihn auf dem Bette liegend,
das Gesicht und das Kleid mit Blut bedecke... Die Umstehenden traten weg und
liefien beide allein ... Werther stieR — fiir einen so hart Verwundeten beinahe mit zu
hefriger Stimme — viel unzusammenhingendes garstiges Gewische aus zum Lobe des
stiffen Gefiihls der Freiheit, diesen Kerker zu verlassen, wenn man will. — Albert:
,Armer Tor, der du alles so gering achtest, weil du so klein bist! Konat'st nicht? °s war
keine Hiilfe da? Konnt' ich nicht, der ich dich liebe, weil ein braver Junge bist, dir
Lotten abtreten? Fafi'n Mut, Werther, *h will’s noch itzt tun!* — Werther richtete
sich halb auf: ,Wie? Was? Du kinntest, du wolltest?. ..

Albere: ,Guter Werther, bist’n Tor!. .. Da, laf dir's Blut abwischen!... Da lud ich
dir die Pistolen mit 'ner Blase voll Blut, ’s von *em Huhn, das heute abend mit Lotten
verzehren sollt’.f — Werther sprang auf: ,Seligkeit —- Wonne!’ usw. — Er umarmte
Alberten. Er wollte es noch kaum glauben, daf} sein Freund so grofimiiti gegen ihn
handeln konne...

Und so gingen sie zum Abendessen. — In wenigen Monaten ward Werthers und
Lottens Hochzeit vollzogen. lhre ganzen Tage waren Liebe, warm und heiter wie die
Friihlingstage, in denen sie lebten ... Nach zehn Monaten war die Geburt eines Soh-
nes die Losung unaussprechlicher Freude.®

1

3.14. Goethe an F.H, Jacobi (Mirz 1775), nach der Lektiire von Nicolai, ,Freuden
des jungen Werthers' 10

.Yor Werthers Leiden,

" Mehr noch vor seinen Freuden

3.13. Friedrich Nicolai: Freuden des jungen Werthers (Berlin 1775) 200

*
(Satire auf Empfindsamkeit und Sturm und Drang, auch auf deren Stil: Formen w
' won ’em karikieren die von Herder empfohlenen und von den Sturm-und-Dran
Dichtern zeitweilig iibertriebenen Apostrophierungen.) _
JAls Albert aus seinem Zimmer zuriickkam, wo er mehr hin- und hergegangen w
und sich gesammelt als seine Pakete durchgeschen harte, kam er wieder zu Lot
und fragte lichelnd: ,Und was wollte Werther? Sie wuflten ja so gewif}, dafl er w
Weihnachten nicht wiederkommen wiirdel’ — Nach Hin- und Widerreden gestan
Lotte aufrichtig wie ein edles deutsches Midchen den ganzen Vorgang des gestrig:
Abends ... Lotte weinte bitterlich. Albert nahm sie bei der Hand und sagte sd
ernsthaft: ,Beruhigen Sie sich, liehstes Kind. Sie lieben den Jungen; er ist's wert, di
Sie ihn licben, Sie haben’s ihm gesagt, mit dem Munde oder mit den Augen, 51

© Bewahr’ uns, lieber Herre Gott."

3.15. Auguste Grifin Stolberg an Heinrich Christian Bole (7. Mirz 1775)1%

,Ich weil meinen ,Werther' bald auswendig. O, es ist doch ein gar zu gittliches Buch!
Und doch geht es mir oft, wie es Ihnen geht: ich wollte, dafl es niche gedrucks wire;
ich denke immer, es ist zu gut fiir diese Welt... Sie kennen meine Liebe zum Engli-
schen. Die ist noch immer dieselbe. ,Werther® aber hat die deutsche Waagschale sehr
sinken machen. Als ein Meisterstiick des Genies ist der Roman doch von allen engli-
schen, selbst Richardson seinen, wie mich diinkt, so unendlich unterschieden, dafl man
sie gar nicht vergleicher kann.”

= (101%) Siche Anm. 97.

{100*) Siehe Anm. 97.
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+ (102%) Siehe Anm. 97.
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3.16. Caroline Sartorius an ihren Bruder (27. Okrober 1808) 108

(Der Gétringer Historiker Georg Sartorius und seine Gautin Caroline, geb, v. Voip

befreundet waren. Christiane war zu dieser Zeit in Frankfurt. Goethe bat Frau Sy

torius, bei Besuchen die Honneurs an Stelle der Hausfrau zu machen. Am 15, Oktobefﬁe_
waren der beriihmte franzésische Schauspieler Talma und seire Gattin be; Gaethe zurg

Essen geladen. Auch fiir Talma ist Goethe der Dichter des sWerther®, Caroline Sart

rius hat mit gespannter Aufmerksamkeir dem Gespriich zugehért; und da jhr Berigasses
. " N . " Yoot . hysts
hur wenige Tage spiter geschrichen ist, diirfte er besonders zuverlssig sein. [GoethgP

;’eiﬁ. Darin besteh

#n und fiirt C "
waren im Oktober 1808 eine Woche lang Hausgiste bei Gocethe, mit dem sie sejt ISG?aS sg}g}ier fiir kein Geheimnis seiner Kunst grofleren Dank, als dafl er ebenda, wo
em

assen mufif .

. . . N
ie j in sich dunke] fiihlt, die er aber mchtl mit 1.\Tam'en zU nenne
- Jetd:i;sn;f:lrdienst jedes Di::hters ... Die Gleichgiiltigkeit gegen alle:;;,
refflich ist, ist das einzige Laster auf der Welt... Und ich wei

aﬂnt mac}lt:

i i fiirchten, das Gegengift fiir dies verzehrende‘ Feuer

'Her.renljis hGa;f.t. .Zqugziil': thr denn nicht, daff der Dichter nur eine Sem?. der
itig hinge kgnn die zu seinem Zweck dient, und die andere dem Nachdenken ubfar—
eele maled @ I’Daﬁ Werther ein Bild ist, welchem vollkommen nachzuahmen eine
che und x.netaphysische Unméglichkeit ist? Da.ﬁ, eh ihr das ausi E:cxllch mac!l:;;:;is
eh er anfing zu leiden, und was er doch sein mufite, um so leiden zu s

Briefwechsel mit Georg und Caroline Sartorius, Hrsg. von Else v. Monroy. Weimg®r Wa}i;lbes Leben hingehen kinnte? Dafl ihr also nicht sogleich von Nachahmung

er N
1931. 5.75£.7) < heratzen mift,

»Talmas baten ihn dringend, nach Paris zu kommen und bei ihnen zu logieren, Dy

Gliick, den Autor von ,Werther* bei sich zu besitzen, wiirde ganz Frankreich ihnelU

beneiden . .. in allen Boudoirs wiirde er sein Buch finden, das immer von neuem ge

ek ihr die Méglichkeit in euch fithlt, ihm nacﬁahmin zu kénnen?
4 dafl es alsdann mit der Nachahmung keine Gefahr haben wiirde?
Fi

j ' i ine Braut Caroline vor Dacherdden (30. Mai
lesen, von neuem iiberserzt, jetzt wie vor 30 Jahren den Reiz der Neuheit besifle ., 3,18, Wilkelm von Humbolde an seine Brau
Talma fragte jetzt ziemlich indiskret, ob es wahr sei, wie man allgemein versicherq1789) 1

dafl eine wahre Geschichte dem Roman zugrunde lige. Besorgt iiber die Wirkun

dieser Frage blickte ich nach Goethe, auf dessen Gesicht aber sich keine Spur von Ver. ») !
stimmung zeigre. ,Diese Frage', erwiderte er freundlich, ,ist mir schon oft vorgeleg('Tlsc.h elne O. Lina
worden; und da pflege ich zu antworten, daf es zwe; Personen in einer gewesen, wo, fertig Warl' holi ’
von die eine untergegangen, die andere aber lebengeblieben ist, um die Geschichre de Eenfie Me a.l}s o ;
ersteren zu schreiben, so wie es im Hich (1,16) heiffe: Herr, alle Deine Schafe ung Schicksal reifit m

Dpecyts sind erschiagen wordes, und ich bin allin L pooe, Dir Kunde 2u bringen: T'l}&?er?elg\le:tsttligesihteibungen, die Wahrheit, die so gerade, ohne Umweg ans Herz
i

Unser lfautester Beifall lohnte den herrlichen Einfall. Ernsthafter, mit einem unbe.

schreiblich tiefen Ausdruck setzie er hinzu, so etwas schreibe sich indes nicht mit heiler 8618

Haut. Er hatte bisher franzésisch gesprochen, diese Worte aber sprach er deutsch .. *
3.17. Jakob Michae] Reinhold Lenz: Briefe iiber die Moralitdt der ,Leiden des jungen
Werthers'. 1775 im Freundeskreis von Goethe, Lenz, Jacobi und Wagner handschrif:
lich verbreizet. (Gedrucke erst 1918) 104

»Lieber Freund! Wie, Sie wiinschen in ganzem Ernste, Goethe hitte die ,Leiden dey

jungen Werthers' nie sollen drucken lassen? Verzeihen Sie, der Wunsch ist zu selr
sam, als daf ich von einem Freunde, dessen Verstand und Herz ich hochzuschitzen
habe, nicht mit Reche fordern kinnte, er solle und miisse ihn verantworten ... Id
weifl, dafl die Schdnen Kinste den hdchsten Reiz Ihres Lebens ausmachen ... Nun

sehen Sie Werthers Leiden rur als Produkt des Schdnen an... — und wagen Sie e

noch einmal, einen so ungerechten Urteilsspruch mit Threm Namen zu unterschrel.
ben. — Sie halten ihn fiir eine subtile Verteidigung des Selbstmords? Das gemahne,
mich, als ob man Homers Iliade fiir eine subtile Aufmunterung zu Zorn, Hader und
Feindschaf: ausgeben wollte . .. Die Darstellung so heftiger Leidenschaften wire dem
Publikum gefihrlich?. .. Laflt uns also einmal die Moralitit dieses Romans unter-

suchen, nicht den moralischen Endzweck, den sich der Dichter vorgesetzt (denn da.
hért er auf, Diciter zu sein}, sondern die moralische Wirkung, die das Leben dieses:

Romans auf die Herzen des Publikums haben kénne und haben miisse ... Eben darin,

besteht Werthers Verdienst, daf er uns mit Leidenschaften und Empfindungen be-

(103%) Siehe Anm. 97,
(104*) Siehe Anm. 97,
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¢ i i i enmal., Ich fand ihn einen Abend auf del_n
Werther [aS_ - gwef:dylsr::lr i:l;mlioirx:ze nicht aufhdren, bis ich am Morgen dar_mt
"o Lin rWelch ’ein Buch! Nicht sowohl seine Liebe, seine daraus entsprin-
e, seine Verzweiflung, iberhaupt nicht sowohl Teilnahme an sjmem
 so hin, aber die Fillle der Empfindung und der Tdeen, m:ll‘. 1elr EE
mfafle, die Bemerkungen iiber Menschen, Leben, Schicksal, die herr

nd dann die unnachahmliche Darstellung, die meisterhafte Zeidmpr;gdfes C};:
ki 1“; bis in seine kleinsten Ziige hinein, die §pracl:1e s0 wahr, 50 ein ‘:ah , sg -
" 'tfe d, so bezaubernd. Mehr als alles haben mich die Kinderszenen gerithre. I st ;
grﬂv&z:‘ ‘Einfachheit Unschuld, Reinheit der Seele darl:l;, so_garmcbht; Ve:s:m::l;f;
o , ith di Stelle iiber ein so bekanntes,
tes, Verdrehtes... Verzeih die lange ! . oft
Eelilirt?;ﬂzg Ef;d'l.. Aber mir war’s neu, und es freut mich, daff es mir neu war. Ich hiite

- ®
i i iher in die Hi . Nun hab’ ich’s genossen.
es verschlungen, wire mit’s friher in die Finde gefallen. N g

‘3,19, Gottfried von Bretschneider

oEine entsetzliche
Mordgeschichte
von dem

ivn‘r‘i?::gegd?/eg;f:erfbe den 21, Dezember durch einen Pistolenschufi eigenmichtiz ums

Leben gebracht, Allen jungen Leuten zur Warnung, in ein Lied gebracht, auch den
Alten fast nutzlich zu lesen. ) o

(Im Ton: Hort zu, ihr lieben Christen usw.)

(1776)

| (105%) Siehe Anm. 97. o
; 886”‘% ?rlle:hfahrrlljrll:dl der Sammlung Kippenberg, Bd. 1, Leipzig 1921, 8. 207 if,
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Hért zu, ihr Junggesellen,

Und iht, Jungfriulein zart!
Damit ithr nicht zur Héllen
Aus lauter Liebe fahrt.

Die Licbe, traute Kinder!
Bringt hier auf dieser Welt
Den Heil’'gen wie den Siinder
Um Leben, Gut und Geld.

Ich sing euch von dem Morder,
Der sich selbst hat entleibt;

Er hiefi: der junge Werther,
Wie Doktor Goethe schreibt.

So witzig, so verstindig,
Sc zirtlich als wie er,

Im Lieben so bestindig,
War noch kein Sekretir.

Ein Pfeil vom Liebesgotte

Fuhr ihm durch’s Herz geschwind.
Ein Midchen, sie hiefl Lotte:
War eines Amtmanns Kind,

Die stand, als Vize-Mutter
Geschwistern, treulich, vor
Und schmierte Brot mit Butter
Dem Fritz und Theodor,

Dem Lieschen und dem Kichen —
So traf sie Werther an

Und liebte gleich das Midchen,
Als wir's thm angetan.

Wie in der Kinder Mitte

Sie da, mit munterm Scherz,
Die Butterrahmen schaitte —
Da raubt’ sie ihm das Herz.

Er sah beklebt mit Rotze

Ein feines Briderlein

Und kiif}e’, dem Rotz zum Trotze,
An ihm die Schwester ssin.

Fuhr aus, mit ihr zu tanzen,
Wohl eine ganze Nacht,
Schnitt Menuetts der Franzen
Und walzte, dafl es kracht’.

20

Sein Freund kam angestochen,
Blies thm ins Ohr hinein:
Das Midchen ist versprochen
Und wird den Albert frein.

Da wollt’ er fast vergehen,

Spart’ weder Wunsch noch Flud,

Wie alles schtn zu schen
In Doktor Goethes Buch.

Kihn ging er, zu verspotten
Geschick und seinen Herrn,
Fast tiglich nun zu Lotten,
Und Lotte sah ihn gern.

Er bracht’ den lieben Kindern
Lebkuchen, Marzipan,

k|

Der Werther las der Lotte
Aus einem Buche lang,
Was einst ein alter Schotee
"yor tausend Jahren sang.

Es war ganz herzbeweglich,
‘Er fiel auf seine Knie,
Und Lottens Auge kliglich
Belohnt ihm seine Miih.

Sie strich mit ihrer Nase
Vorbei an Werthers Mund,
Sprang auf als wie ein Hase
Und heulte wie ein Hund.

Lief in die nahe Kammer,
Verriegelte die Tiir

Doch alles konnt’s nicht hindern, Und rief mit groflem Jammer:

Der Albert wurd® ihr Mann.

Des Werthers Angstgewinsel
Ob diesem schlimmen Streich
Malt Doktor Goethes Pinsel,
Und keiner tut’s ithm gleich.

Doch wollt’ er noch nicht wanke

Und stets bei Lotten sein,
Dem Albert macht's Gedanken,
Thm traumte von Geweihn,

,Ach Werther, geh von mir!*

Der Arme muflte weichen,

" Alberten, dem’s verdrof,

Konnt’s Lotte nicht verschweigen,
Da war der Teufel los.

Kein Werther konnt' sie schiitzen,
“Der suchte Trost und Mut
- Auf hoher Felsen Spitzen
Und kam vm seinen Huz,

Zuletzt lief er Pistolen,

Im Fall es ndtig wir,

Vom Schwager Albert holen,
Und Lotte gab sie her.

Weil’s Albert so wollt’ haben,
Nahm sie sie von der Wand
Und gab sie selbst dem Knaben,
Mit Zittern, in die Hand,

Nun konnt' er sich mit Ehre
Nicht aus dem Handel ziehn.
Ach Lotte! die Gewehre,
Warum gabst du sie hin?

Alberten recht zum Possen
Und Lotten zum Verdruf},
Fand man ihn friih erschossen,
Im Haupte stak der Schufi.

Es lag, und das war’s Beste,
Auf seinem Tisch ein Buch.
Gelb war des Toten Weste,
Und blau sein Rock, von Tuch.

Als man ihn hingetragen
Zur Ruh, bis jenen Tag,
Begleit'n ihn kein Kragen
Und auch kein Uberschlag,

Man grub ihn nicht in Tempel,
Man brennte ihm kein Licht;
Mensch, nimm dir ein Exempel

An dieser Mordgeschicht'!*

Herr Albert schaute bitter
Auf die Frau Albertin —

Da bat sie ihren Ritrer:
;3chlag mich dir aus dem Sinn.

Geh fore, zieh in die Fremde!  b) Der ,Werther® und die Popularisthetik seiner Zeit

Es gibt der Midchen mehr —¢ . .
Er schwur beim letzten Hemde, In der Nachbarschaft von Goezes, Garves, ja Blancdkenburgs und Lessings Stel-

Tungnahmen zum ,Werther® steht die wenig bekannte popularwissenschaftliche
Schrift J. C. Riebes: ,Gespriiche iiber die Leiden des jungen Werthers®, 1775 er-
Als Albert einst verreiste, .schienen. In der Form eines philosophischen Dialogs nach antikem Vorbild sind
Sprach Lotte: ,Bleib von mir, |die Rollen genau verteilt: hier die Position der durch den ,Werther® auch philo-
Doch Werther flog ganz dreiste - sophisch aufgewerteten und radikaler reflektierten Empfindsamkeit — dort die
In Alberts Haus za ihr. Position der die philosophische Lehrmeinung bestimmenden Aufklirung, die ge-

-rade bel Riebe einen durchaus ethisch-moralischen Zug erkennen 1ifit: ,Lassen
Da schickte sie nach Frauer,  *Sje uns aber insbesondere unsre Gesinnungen und #nser Leben [Hervorhebung:
Und leider keine kam, — H.] nach den erkannten [= der Vernunft folgenden; K. H.] Grundsitzen

o s inie urcht und Graueh einidhoen, o werden wir gliicklich sein® (Riebe, S. 76).

Dafl sie die einz’ge wir.
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Nicht der heute beinahe grotesk anmutende Optimismus solcher popularphily uch die Sache recht von allen Seiten betrachtec? — Mich diinkt, in Threm Urtheile
sophischen Utopien ist es, der den Abdruck dieser Schrift rechtfertigt, es Si“darﬁber herrscht noch Verwirrung. Lassen Sie uns die Begriffe deutlich machen, — —
vielmehr zwei Griinde mafgebend: einmal die besondere Form der Rezeptic ™ gjcim. Jantworten Sie mir! Ist unslmch‘t du.a Liebfz selbit von de:: gﬁtigeﬂn Hand des
und Wirkung, die sich in solcherart Schriften ausspricht, zum andern die integchopfers in unser Herz gepflanzt, isc sie nicht die schéne, herrliche Blithe, welche
essanten Konnotationen zur gesellschaftlich-politischen Situation, die aus deyjiber unser ganzes Le}zﬁﬂ fi“"ﬂssu{sen Wohlgeruch vgrbrev.:et, uﬂdd_ unter deren Sdial.ltcen
Munde des Aufklirers so etwas wie eine frithe und unvergleichlich primitive,wir Uﬂfr“}”;{eé’, den Sd Wué“b_ immertagﬂ‘f;lse“ELe :f_nsdmh endigen seﬁen?dcl)' P 1dami£
Rechtfertigung der bestehenden Verhiltnisse kundtua, wie sie der spite Hegopus! Sind St in dem Gebiete menschlicher Empfindungen so ein Fremdling, da

:ni i llten, wie leicht die miichtigen Reize eines edlen Madchens unser
. : ; . ie Sei i Riebe!  Sie nicht wissen sollcen, gen e €6 .
in hoher Abstraktheit geleistet hat; man lese dazu die Seiten 42 f. bei Riebe! Tlerz einnehmen, wie sie uns da durch und durch bis in unser innigsces Gefiihl erwiir-

men, unsrer Seele Fligel ansetzen, wie da von der alles belebenden Kraft unsere Sinne

3.20. J. C. Riebe: ,Ueber die Leiden des jungen Werthers trunken, von allen Dingen hinweg, nach dem einzigen geliebten Gegenstande hin-
Gespriche (1775) 197 serfmen, wie uns da so wohl ist! — und dann nennen Sie mir den Menschen, der so
stark seyn konnte, seine Augen von der entziickenden Gesrals wegzuwenden, und zu

Wo willst du hinfliehen? Das Gespenst jyiiten in seinem eignen Herzen, da auszugraben, das in allen Nerven gewurzelte

1 deinem Herzen! Rousse; gifeste Gefithl, — und wann er es konnte, und thite, — der nicht ein Thor, — Thor?
der picht ein Ungeheuer der Schopfung wire. — Ach! und wann lhre Empfindungen
Einleitung’ nicht ganz unter die Hilsen einer erdichteten Philosophie verschiittet sind; — mein

Freund, — 5o kennen Sie auch den Schmerz, der in alle Adern sich ergieflt, da tobt
Eine Thrine auf sein Gtab, — wollen wir dem ungliicklichen Werther weihen; alyund nagt, und jede muntre Bewegung lihmet, und das Ferz wegfriic, wann die

Nachahmung? — Da sey Gott fiir! héirte ich neulich in einer Gesellschaft einen Freng Schickung mit eiserner Hand uns unsern Liebling, — o lassen Sie mich den schrick-
zu dem andern sagen, dessen Schicksale vielleicht mit dem Zustande des Werthglichen Gfd?a“km nicht ausdenken! -— Gegen ein Leben ohne Freude ist der Tod kost-
Khalichkeit haben mogten, und welcher das ganze Verhalten des Mirtyrers mit viely licher Gewinn.

Ernste und Lobeserhebungen vertheidigre. — Ich mufl gestehen, mein ganzes Her “Ph_"L Da bm_ld‘ V[’“fblhrzr Meyr{}mg. C_?B]gen ;m Leben (;lhzge Freude JStd;:ler Tod
empérie sich, bey dem bloflen Gedanken, dafi jemmand den bedauernswiirdigen JﬁngkOSFhChef Gew:lnn. - L ber La'zdu md(igi‘e Ee %’; ore[m,.cile_ aben gS:;.nzI Rfe (':c},llrp;:n
ling, den aufgetriebene Leidenschaften zum frilhen Grabe hinrissen, als ein Mustetl}e“e“r Fr‘?“n ’ Tls 1St Keine ‘“E CES att, die sich so leicht in unsre Seele eins excht,
vorstellen kdnnte; demohngeachtet hrte ich im Augenblicke, rechts und links, ebe d1e§ da so einen a gen_-leme:nbAu ruhr e?.nrlchtet, und alle unste Sinne mit 1}}_rer Siiflig-
diese Lobspriiche aus dem Munde einiger jungen Herren sowohl, als einiger schénekeit bera:uschet, aISC;fEhL}e e, das heife Wﬁhlgefallen an einem edeln Middchen, an
Damen, wiederholen; nur mit dem Unterschiede, daff diese letzteren, anstatt sich, wderen Stirne alle Schonheiten der unls.chuldzgen Seele herv-orkeu-f)en. Selbst der Vater
die ersteren, zu erschieflen, — sich gewifi — zu Tode grimen wollten. — Warum sigder Welt hat den Saa_men,' der so siifie Friichee he{"orbfmgltg in unser Herz ausge-
Sie dann so traurig, meine Schéine, sagte ich; — so habe ich Sie ja noch niemals gstrevet. — I?as leugne 1c13 nicht. Er hat unsre Seele mit den.femen “Sazt.en bespslmnt, die
sehen, und Sie haben ja Ihren Werther. — ,Werther? Werther sagen Sie? und gbey der k]emften_Ersd-luttfru::..g wiederschallen, — hat einen michigen Trieb pach
Thrinen kamen ihr in die Augen, — Armes Midchen! — auch Deine Seele irret jOrdnung, S(.:honhelt und Giite in unsern Busen gegeben, der 311?5; dem Achnliches auf-
Lande der Ideen herum! — Entscheiden Sie, sprach sie weinend, was war Werthersucht, und sich freuet, wann er es fmde':s_e§ zu umfassen, und sich daran zu hfftFn; —
weiter iibrig? — ja, kiinnen Sie etwas anders entscheiden? kam mir Werthers Lobref aber doch b;n (lid-l md’:{ gallfl fcll“t Thnen einig. —f'Siigen Slehmlr(,i Ai\lClmOl',dsmi Vglr blc?s
ner entgegen. — So viel Empfindung, so viel Zirtlichkeit, so viel minnliche EntschlyYm 24 ¢mphinden, und na em"chwas wir emphinden, zu handeln, — oder haben wir
senheit! — Erlauben Sie mir, nichts zu entscheiden, aber was ich denke? — Wir wollinicht eine Vernunft, vor deren Ri terstuhl wir unsre Empfindungen laden k‘onnell.n, —
nichstens dariiber sprechen, Alcimor. Ich besuchte ihn in einigen Tagen, nun habe i die ihnen das Geleise bestimmen muf, in dem sie gehen sollen, das sie nicht Gber-

; i i ; ; schreiten diirfen?
m}ﬁ zlilt ger;]oglnmfjr;,tligirlagha:&;Sl:ags:ze Geschichee des Werthers durchzudenken, w A. Wie ich merke, sind wir dem Ende unseres Gesprichs schon ziemlich nahe, ob
will Thnen .

“wir gleich erst angefangen haben. Nur das ihnen zugegeben, so sehe ich schon den
'herrlichen Schluf, den Sie daraus ziehen, und die triumphirende Miene, mit der Sie
weggehen werden, — Dafl ihr Herren doch immer philosophirt und philosophirt, und
dann, wann es mit Eurer Philosophie zur Anwendung kémmt, wie dann? — Nun ja,

Erstes Gespriich

Alcimor. Sagen Sie, was Sie wollen, — Werther hatte. Recht, konnte es ‘:”Cht andefih erkenne die Koniginn Vernunft, auf ihrem herrlichen Richterstuhle, wie sie da
mufite es so machen, und seine That ist grof; denn die Quelle, woraus sie kam, W zwischen ihren vier Pfahlen sich briister, Plane macht, aus allen Griinden der Logik
edel, — reine, unschuldige Liebe. Ist das nicht offenbar, Phll?“""?“-’ ] -und Metaphysik beweiset, dies sey Recht, jenes Unrecht, mit kaltem Tone ihre Sentenz
Philantropus. Es ist also fiir Sie entschieden, wic es scheint; aber haben Sie darggion vorher verkiindigt, und sich, nach dem ihr angebohrnen Stolze, ihrer Hoheir er-
frevet, und dann, wann die reizende Verklagte vor ihr erscheint, blaf wird, — zu

zittern anfingt, — das Gesetzbuch aus den Hinden fallen Liflt, — halb gezwungen,

{107%) Bei George Jacob Decker, Berlin 1775. halb willi vom Throne herabsteigt, und sich mic der angeschwirzten, aber doch
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schonen, angenehmen Empfindung briiderlich umarmet, — und mit verschlosseny,, . so ergangen ist, wie es einem jeden ergeht, dessen Herzen sich heftige, anhaltende
Augen an ihrer Seite fortgehet, wohin sie nur immer will. — — Aber oft kiimaneidenschaften bemeistern. Anfinglich ist es nur eine schwache, siifie, angenehme Emp-
gar nicht einmahl so weit. Gewdhnlicherweise ist die Vernunft so ehrerbietig, dafl g"ﬁndung, die sich in das Herz einschleicht. — Die Einbildungskraft leihet ihre Farben,
sich vor der Empfindung so willig zuriickziehe, — wie die bescheidne Aurora vor dg, ) die Empfindung noch schéner auszumahlen, giebt dem geliebten Gegenstande alle
heller leuchtenden Phibus. — Nun, wie ists itzt mit der Vernunft?* (8. 3—11) vollkommenheiten, miiste sie auch dieselben aus allen Gegenden der Schépfung zu-

»[++.] A. Das alles lifit sich recht gut anhéren, mein Lieber, und wiirde sich nidsammen hohlen, — Da ist keine Rose so blithend, kein Purpur so glinzend, als die
iibel zu Diktaten in einer Vorlesung iiber die Seelenlehre schicken. Es ist alles 80 fwyrynge und das Antlitz der Geliebten, keine Sonne so leuchtend, als die Augen, kein
aus den ersten Griinden der menschlichen Erkenntnif} herausgeholt! Aber unser Diskyg,filde am Frihlingsmorgen so lichelnd, als jhre Blicke, kein Nachtigallengesang so
und Werthers Briefe? Wasser und Wein! Wer uns hérte, sifle da in kalten Abstra[bezaubernd, als ihre Stimme — sie fiillt alle Sinnen aus, alle Begierden, man hat kei-
tionen versenkt, wie Duns, wann er die Schonheiten seiner Geliebte analysirt. — U yen Wunsch als fiir Sie, kein Gebet, als an Sie, sie erscheint auf einsamen Spazier-
wer Werthern lieset, fithlt, dafl er ein Mensch ist, weinet mit ithm, wie Menschen, d gingen, — sie tanzet in Haynen, sie schwebet in allen Geschiften, in den Schatten des
da wissen, sie haben Scele, ohne sichs vorher demonstrirt zu haben. Alles, was Sie {rpagmes, in ihrer lieblichsten Gestalt um die Scheitel und —
Schisnes herphilosophirt haben, mein Bester, was machen wir damit, wanns zur A, 4, Halten Sie ein, Philantropus! ich wverstehe, was Sie sagen wollen. — Werther
wendung kémmt? hitce im Anfange, als sich die Empfindung fiir Lotten bey ihm einschmeichelte, behut-

P. Das wollen wir dann schon sehen. Sagen Sie mir nur jetzo, — geben Sie zu, dygm und vorsichtig seyn und sich losreiflen sollen. Aber was verband ihn dazu? Sie
man seine Empfindungen ordnen, mifligen, herabstimmen kinne, wann man einsieh pijssen, wie schon gesagt, besondere Begriffe von der Liebe haben?
dafl sie schidlich sind? P. Was ihn dazu verband? Horte er nicht, als er das erstemal mit ihr zum Balle

A. Ucberhaupt gebe ich die Moglichkeit ganz gerne zu, aber in Werthers Falle? fuhr, daf8 sie schon versprochen sey? Hitte ihm das nicht genung seyn sollen, alle

P. Sie sollens jetzt auck nur Sberhaupt zugeben; auf Werthers Umstinde wollen % Winsche nach ihr zu unterdriicken? — Wie wiirde es ihm denn wohl gefallen haben,
das hernach schon anwenden.® (S. 26/27) wann er Albert gewesen wire, und Albert seine Rolle gespielt hitte?

»[. -.] Guter Gott, dachte ich, wie wenige Nachfolger wiirde Werther haben, war A, Das sagte sich Werther anfinglich alles selbst. Aber die Leidenschaft iberraschte
sie sich alle, wie Alcimer, Zeit nihmen, Ueberlegungen anzustellen. — Mogten sie ihn.
doch! —=* (8. 32) © P, Daraus sehen Sie, dafl es mit dem: Sagen nicht genung war. — Werther hie sie

‘meiden, — fliehen miissen, und das unverziiglich,
. A. Mit der Sentenz aus der Studierstube! Ja, da fliche, wer da kann! Ueberdem
»Zweytes Gespriich hatte ja Werther keine bise Absicht auf Lotten. Sie ist mir heilig, schreibt er, alle Be-
gler schweigt vor ihr. —

Alcimor, Also meynen Sie wirklich, Philantropus, Werther hitte bey allem seina. p, Aber, er schreibt auch: schwach, schwadh, bin ich, und setzt sehr gut hinzu, ist
heifien halb geniihrten halb unterdriickten Gefiihl gegen Lotten, bey aller seiner zart§hwachheit niche auch Siinde? —
gekrinkten Empfindung vor Ehre, bey allen Ungewittern, die tiber ihn her stiirmta 4, Er spricht aber auch mit Wilhelm, der ihm zu fliehen rieth, von Schattirungen
und jede licbliche Frucht, die aus seiner edeln Seele hervorkeimte, zerstbrten, — st der Liebe. — QOder glauben Sie nicht, Philantropus, dafl man sich eine Liebe denken
dennoch mit ghicklichem Erfolg den Umstinden entgegensetzen kinnen? Was miissikonne, die bey aller ihrer Wirme, Stirke und Aufrichtigkeit doch die geheiligten Bande
Sie doch fiir eine seltsame Theorie von der Liebe haben? — als wann die so ein Dirder Ehe nicht zerreifen darf?
wire, das sich durch kaltbliitige Sentenzen aus dem Herzen heraustreiben liefle, - P, Das wiire ¢in Ungliids, wenn man sich eine solche Liebe nicht nur nicht denken
oder das doch so matt, so langsam in demselben herumschleichen kénne, wie die spiikinnte, sondern wenn sie nicht auch wirklich zu finden wire. — Aber dergleichen
Vernunft in dem Kopfe einer alten Matrone? — Werther kannte die Liebe besser, -Liebe bedarf keiner Schattirungen. Eine Liebe, die solche nithig hat, mégte eher Be-
Und da kiime einer und sagie zu ihm, feiner junger Herr, lieben iss menschlich, mgierde zu nennen seyn, — und damit ist es gewif} gefihrlich! Der hellste Verstand hat
miilt ihr menschlich lieben, theilet eure Stunden ein, die einen zur Arbeit, und dseine Verdunkelungen, und das beste Herz seine schwache Seite, das vielleicht iiber die
Erholungsstunden widmet eurem Midchen, berechnet euer Vermdgen, und was e Schattirungen in aller Geschwindigkeit wegschliipfs, — Im Ernste, mein Freund, —
von eurer Nothdurft tibrig bleibs, davon verwehr ich euch niche, ihr ein Geschenk, nigeistige Liebe, Gefallen an den Eigenschaften des Verstandes und Herzens ist ruhig,
nicht zu oft, zu machen. Etwa zu ihrem Geburts- und Namenstage. Folgt der Mensd!fliefler sanft in dem Herzen, wie ein stiller Bach durch Fluren, und genieflet durch Be-
s0 giebts einen brauchbaren jungen Menschen, — nur mit seiner Liebe ists am Endshavung fremder Vollkommenheiten in sich selbst Freude und Vergniigen; sinnliche
Oder was miissen Sie fiir eine ungeheure Einbildung von den Kréften des Menschi Liebe hingegen ist unruhig, unstdt, heftig, ist sich selbst nicht genung, — sucht Befrie-
haben, der — ohngeachtet es sich wie ein Vorhang vor ihm gezogen hat, ohngeachs digung anfler sich, Die sinnliche Liebe, sagt Rousseaus Julie, kann des Besitzes nicht
er sich selbst ermangelt und da steht, wie ein verlechter Eymer, wie ein versiegientbehren, und verlischt durch denselben; die wahre Liebe kann des Herzens nicht
Brunn, — dennoch aus sich selbst Muth und Standhaftigkeit hernehmen konne, eineientbehren, und davert so lange, als die Beziehungen aufl einander, die sic erzeugt
grofle, so schwere Unternchmung zu Stande zu bringen. Werther wufte es auch besst haben, — Was war nicht fiir ein Aufruhr in Werthers Seele an dem Abende, da er der
manchmal habe ich wohl so einen Augenblide aufspringenden abschiittelnden MuthLotte aus dem Ossian vorlas, und ihre zitternde stammelnde Lippen mit wiitenden
und da, wenn ich nur wiiste wohin, ich ginge wohl :Kiissen bedeckte! Daraus erheflet wenigstens sehr deutlich, daff geistige und sinnliche

P. Wann Sie die ganze Geschichte Werthers durchlesen, so finden Sie, daf es ihiLicbe sehr genau an einander grinzen, daf der Uebergang von jener zu dieser sehr
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kurz, sehr schnell sey, und dafl man also afle Behutsamkeit anzuwenden habe, df ¢ Chikanen, was keine sind; sie haben gemeiniglich ihre eigene Welt im Kopfe; ist es
Griinze nicht nahe zu kommen, und ich halte es immer fiir sehr gewifi: man mufl dy Dun zufler dem anders, ja dann ist die Geduld aus, dann ist alles um sie her Nacht
Sinnen nichts gestatten, wenn man ihnen etwas versagen will. Aber gesetzt: Werthy nd Verderben! — sie haben ihre Plans, ihre Projekte, die hauchen lauter Wirksam-
wire vor allen Verirrungen sicher gewesen, so war die Heftigkeit seines Wunsches uy eit, Aktivitdt, Wohl fiir das menschliche Geschlecht, und die sollen zlle auf einmal
die daher entstehende Unruhe schor Aufforderung genung fiir ihn, einen Gegenstay, ausg,efiihft sevn. [...]" (S.33—43)

zu fliechen, bey dessen Anblick die Wirme in seiner Seele so leicht zu Flammen ay| JA. Ich glaube doch nicht, dafl Sie Satyren machen? — Werther war doch wohl

loderce. ctras mehr und besser, als eir guter ehrlicher Biirgersmann, und kann man denn nicht
A. Ungliicks genung, dafl so viele Umstinde sich verbanden, Werthern aus ally mic jemanden umgehen, ohne sich gemein zu machen?
Fassung zu bringen. " p. Man kinate wohl, — aber —
P. Umstinde! Umstinde! nun wir wollen doch sehen. — Werther hatte die Stirk A, Aber man will nicht!
von Lotten zu fliehen, und sich in Geschiften bey einem Gesandten brauchen zu ly  p_ Je nun ja, — man will nicht. Aber glauben Sie nicht, daf ich alles auf einen
sen., — Es war das frcylich kein kleines Opfer, welches er der Nothwendigkeit bradm Srand sch{eben werde. Der eine sﬁndigt durch eine zu grofse Zurijckha[tung, Entfer-
indessen, er brachte es doch, er reiset fort; er schreibt: — Geduld, Geduld, es wiy nung, — der andre durch eine zu grofle Zudringlichkeit, Der Adeliche fehlt darinnen,

besser werden; denn ich sage dir, Lieber, du hast Rechr; seit ich unter dem Volke 4 g, ¢r seinem Stande zu viele Vorziige, einen zu grofien. Werth beylegr, und zu ver-
alle Tage herum getrieben werde, und sehe, was Sie thun, und wie Sie’s treiben, std lieren fiirchtet, wenn er sich in andre Stinde mischt, — der Biirgerliche darinnen, daf}
ich viel besser mit mir selbst. Gewifl, weil wir doch einmal so gemacht sind, dafl w . dem seinigen zu wenig Vorziige beymisset, und zu gewinnen hoffet, wenn er sich
alles mit uns und uns mit allem vergleichen, so liegt Gliids oder Elend in den Gege ey seinen Rang erhebt, Aber das mag seyn, wie es will, — so erfordert es doch
stinden, womit wir uns zusammenbhalten, und da ist nichts so gefihrlich, als die Eiy ;ymer die Klugheit, sich in dergleichen Umstinde zu schicken. — Mein liebster Freund,
samkeit. — Unsere Einbildungskraft durch ihre Natur gedrungen, sich zu erhebe genn sich ein jeder, mit dem heute sein Vorgesetzter unter vier oder sechs Augen ver-
durch die phantastische Bilder der Dichtkunst genihrt, bildet sich eine Rethe Wesy palich spricht, der ihn morgen in einer grofien Gesellschaft nicht ansieht, thur, als
hinauf, wo wir das unterste sind, und alles aufer uns herrlicher erscheint, jeder ander yenn er ihn nicht kennte, tods schiefien wollte, — ich glaube, — wir febten vielleicht
vollkommner ist. Und das geht ganz natiirlich zu. Wir fiihlen so oft, dafl uns mandy alle beyde nicht mehe! —

mangelt, und eben was uns fehlt, scheint uns oft ein anderer zu besitzen, dem w 4, Verindern Sie doch nicht die Umstinde! Har sich Werther denn darum erschos-
dann auch alles dazu geben, was wir haben, und noch eine gewisse idealische Behay gon? Das kriinkte thn nur, — quilte ihn nur, machte ihm nur das Leben verhafit, —
lichkeir dazu. — Und so ist der Glisckliche vellkommen fertig, ~— das Gesch8pf unsen pber seine ungliickliche Neigung gegen Lotten gab der Sache den Ausschlag.

selbst. Wer so viel iiber sich vermogte und so verniinftig raisonniren kann, der hit' P, Gut, da hitte er nicht wieder hingehen sollen. Das war eben das Ungliick, Konnt’
gewili mehr gekonne, wenn er gewollr hitte, wenn es ihm Ernst gewesen wire. Al g doch hinlaufen, wohin er wollte, nur bey Lotzen nicht! warum gerade da? Sagen Sie
kaum hat er sich aus der Leidenschaft heraus gerissen, kaum hat er die Fesseln von sif mir, was zwang ihn dazu? —

geworfen, so kehrt er wieder freywillig in dieselben zuriick. A. Die Liebe,

A. Daran war eben das verdriefliche Geschicke mit dem Gesandten Schuld, Dadurt  p, Dje Liebe? — Die Leidenschaft, sagen Sie! — nicht die Liebe. Wahre Licbe zu
ward ihm der Oz, nach den er sich vor Lotten gefliichtet hatte, verhafit, da flohe Lotten hiitte ihn von ihr entfernt, die hitte ihn gelehrt, sie nicht zu beunruhigen und
alle Freuden von ihm, die er in Geschiften, in Wirde und Anschen gehoft hatte, un dyurch seine Begierden zu dngstigen. — Er wuste, d=f fiir ihn gar keine Hofnung mehr
damit verloren zugleich alle Mittel, die er der Licbe gegen Lotten entgegensetzte, il war, Nur eine chimirische Phantasie konnte sie ihn in Alberts Tode finden lassen. —
Kraft, thre Wirkung, — und nun musten freylich in der leeren, alles Gliicks, aller Ver Dje fithrte thn an Abgriinde, vor welchen er selbst zuriickbebte, und denen er sich nie
gnigungen beraubten Seele, die angenehmen Bilder des Vergangenen wieder erwachet mehr hitte ndhern sollen, Tch darf es Ihnen, der Sie die Leiden des jungen Werthers so
ihr willkommen seyn, sie mit allen Kriften nach ihnen hinstiiczen, sie zu umfassen, i fleifiig gelesen, wohl nicht erst sagen, dafl alles, was Werther dachte und sagte, liber-
liebzukosen, und durch ihre finstere Schatten hindurch zu dringen, nach dem geliebts trichen, iibergespannt war. Mit aller Ehrfurchc vor Lottens treffliche Eigenschaften,

Originale — es zu hesitzen, sich zu eigen zu machen. . -glaube ich doch wohl behaupten zu kdnnen, Werther habe sie mit seiner alles vergrt-
P. Das war wieder ein Fehler von Werthern, Wenn sein Gesandver Schwachheit fernden Finbildungskraft angesehen.

beging und seinen Subordinirten darunter leiden liefi, — wenn dieser ihn iibersah,| 4 Was die Sache scheint, ist sie —

nun, so hitte der auch so klug und grofmiithig seyn, und nachgeben sollen. - Esi P So lange man dem Scheine folgr, — aber der Schein —
nun schon einmal so, d%fs VDfl'llEhme, Leute von Stande, wenn sie 'Itho‘ren sind, & 4, Triigt, wollen Sie sagen, — Sie meynen also, Werther habe an Lotten sollen Un-
Recht haben, es gewdhnlicherweise ungestohet zu seyn, und fein lange in ihrer Lage 5 vollkommenheiten zu entdedcen suchen, — Glauben Sie wohl, daf} er welche gefunden

bleiben, — da hingegen niedrige, gemeine Thoren entweder bald den Kopf zerstoflel hyere?

oder bald von ihrer Krankheit geheilt werden, Wenn nun da so einem erlauchts. P, — Vielleiche, vielleicht auch nicht. Indessen, eine ruhige Ueberlegung wiirde ihn
Manne ein Subordinirter und noch dazu von niedrigerem Stande in die Quere kdmnm bey aller Hochachtung gegen Lotten wohl haben vermuthen lassen, daf es noch ihres
ja da gehts nimmer gut! — da hitte Werther weltklug seyn sollen, — hitte sich scht gleichen in der Welt giebt. und daf er noch wohl vielleicht eine andre Lotte finden
nicht sollen die Miihe verdrieflen lassen, seinem Gesandten mit besseren Worten, 16 knne.

neren Partikeln und Bindewdrtern fleiflig aufzuwarten. Wanns damit gut gewess A4, Wahrhaftig, eine leichtsinnige Liebe!

wilre! — — — — Aber nehmen Sie mirs nicht iibel, Alcimor! die jungen Leute nenné. P, Ith denke, eine verniinftige! — Was so oben hinausbrauset, fillt, ehe man es sich
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versicht, ganz tief, tief wieder zuriid. Alles Heftige, Uebertriebene ist widernatiirli¢ p, Mein Alcimor, so denken Sie nicht., Warlich nicht. Kann ein Mensch, dem es in
und also unbestindig., Was bestindig seyn soll, mufl ebenmiBig in unsrer Seele fottye, Liebe unglitcklich geht, — gesetzt, ganz ohne seine Schuld, — kein Vergniigen
fliefen. Alles, was die Grinzen der MiBligung Gberstromer, welche die Natur gemadi g iger haben ~— gar nicht der Welt mehr niitzen? — Es friige sich nicht, ob er es wirk-
hat, — ist dem durch das Fieber erhitzten Blute gleich, welches entweder, wann tJich hat, ob er der Welt wirklich niitzt, sendern nur, ob er nicht kénnte. Dies miisten
ausgetobt hat, ruhiger fliefr, — oder die Nerven zerreifit und den Tod herbeyfithn ;; leugnen knnen, wenn wir den Selbstmord klug nennen wollten.

Und so wiirde Werther, wenn sich seine Einbildungskraft beruhigt hitre, an Lotty” 4 Der war doch nur das einzige Mitrel, sein Ungliice zu endigen, und zu einem
wohl noch immer ein gutes liebenswirdiges Madchen, aber nichts weniger als einpessern Zustand iiberzugehen, — und war das, wer wollte zweifeln, dafl das Mittel

Gottinn, geschen haben. dazn mit Klugheit gewihle wurde. Ich rufe Thnen zu, wie Werther seinem Withelm:
A. Wenn sich seine Einbildungskraft bervhige hitte, — je nun, und warum hat §g.hiice Gott, daBl du lachest, isc das zum Lachen, wenn uns wohl wird?
sich denn nicht beruhigt? p. Mein liebster Freund, — das ist alles zu allgemein gesprochen. Wenn Sie be-

P. Weil Werther keine Mittel dazu gebraucht hat. Hitte er gearbeitet, — Umgany;ypten wollen, der Selbstmord war das einzige Mittel, sein Ungliick zu endigen, — so
von guten Freunden gesucht, — alles gemieden, was seinen Sinnen und seiner Einbiyigeen Sie vorher viele Fragen beantworten — Erstlich konnte Werther weiter kein
dungskraft zu viel Nahrung gegeben, — auch lieber auf etliche Jahre, bis er kaltbliif yerpniigen genicBen? Ich habe Thnen schon im Vorhergehenden gesagt, dafl es noch
ger geworden, — seinen Homer, Ofiian und sein Zeichnen weggeworfen, -— statt dessgyppfiere, bestindige Vergniigungen fiir ihn gab, dafl er durch sein Genie, durch seinen
Heraldik oder Chronologie studiert, ich denke, — Lottens Bild hitte schwicher jpfych und Fleil, und durch sein der Freundschaft ofnes Herz der Welt vicle, grofle
seiner Seele werden sollen. — Dienste hitte leisten knnen, — [...]" (5. 48—55)

A. Was das nun alles ist. — Wire er licher wie Diogenes in ein Tafl gekrochen, ~ |,..] Glickseligkeit bestehet in dem BewuBtseyn eigner Stiirke, so zu begehren und
hitte, wie ein Wilder, Wurzeln und Kriuter gegessen und Wasser getrunken, und sifiyy verabscheuen, als es der Werth der Dinge erfordert, — Ueberdem mir scheint die
wie jener grofle Kayser die Zeit mit Fliegenfangen vertricben. — Sache ganz anders. — Gedanken, Begierden, Neigungen sind in der Seele, sind in der-

P. Doch immer besser als sich todt geschossen. Er hitte in dem Falle nur immer dge[ben, wenn auch kein Eindruck mehr von auflen geschieht, der sie veranlaBt hat. Nun
ein kluger Mensch gehandelt, der kleinere Giiter fiir grdflere, Vergniigungen der Sinpgind dieselben allezeit unbehaglich, wenn sie nichc befriedigt werden; sie miissen aber
und der Einbildungskraft fir Leben, Ruhe und Dienste gegen das menschliche Gyynbefriedige bleiben, weil nach dem Tode keine Gegenstinde fiir die Sinne, wenigstens
schlecht aufopferte. Aber dazu war Werther ja noch nicht gezwungen, Vors erste, wiydie nicht sind, welche hier die Begierde auf sich zogen. — Das auf den gegenwirtigen
ihm im Fall der Noth schon geholfen gewesen, wenn er sich eine andre Lotte gesudiFall angewandr. — Konnte Werther, die Sache verniinftig tiberlegr, durch seine Er-
hitte. ymordung Besserung seines Zustandes erwarten? — Vernichtigung glaubte er nicht. —

A. Sie machen mich bise. Als wenn die Lotten so hiufig in der Welt wiren, dd'Sein Wunsch, sein Verlangen, Lotten zu besitzen, war seine Qual; von dem muste er
man sie beym ersten Suchen sogleich finden konnte! Und dann hiitte er es eben yfrey seyn, wenn er ruhig werden sollte. Konnte er hoffen, es werde ihn nach dem
gemacht. "Tode verlassen? — das geliebte Bild werde aus der Seele weichen, der es sich so tief,

P. Es war ja nicht nothwendig, daf es ihm eben so ungliicklich gehen muste. Nugso tief eingeprigt? — Ich will diesen Gedanken nicht weiter verfolgen, — Sie schen,
und wollte das alles nicht helfen, so kam es immer wieder daranf hinaus, daff Werthywas sich alles daraus schlieflen lifle, und sind, wie ich hoffe, iberzeugt: die kalte
seine zu grofle Sinnlichkeic mifigte, und nicht mit seinem Herzen wie mit einem kras Ueberlegung giebt niemanden das Mordgewehr in die Hand.
ken Kinde umging, und ihm allen Willen that. _ A. Aber Werther {iberlegte mit ganz ruhiger, kalter Empfindung.

A. Ich sehe wohl, ich werde mit Thoen nicht fertig. Sie behaupten also vest, Werthi  P. Mit ruhiger, kalter Empfindung! ich wollte lieber sagen: mit stumpf gewordener
hitte nicht so handeln diirfen, wie er gehandelt hat? :Empfindung. — So wie das Gift immer noch Gift ist, wenn es gleich alle Eingeweide
P, Vest, — wenn er nur anders hitte handeln wollen. Und um den Streit zuf ein:séhon so zernagt hat, daf die Schmerzen nicht mehr gefiihlt werden, so war Werthers
mal zu endigen, so erklire ich mich: — anfinglich hitte es Werthern wenig Mih Empfindung noch imr&er heftig, wenn gleich seine Kréfte schon so erschpft waren,
gekostet, sich los zu machen; — mit der Linge der Zeit mehr, — doch wiire es ihndafl es schien, er empfinde ganz mifig.
wie Sie aus allen Umstinden gesehen haben, bey allem eignen Gefithl seiner Unbehaj, A. Er fithrt Griinde fiir den Selbstmord an!
lichkeit, bey Wilhelms Zureden, bey Lottens Bitren, r}lberts Verdrusse, — sehr mﬁglid;_ P. Ein Beweis wider ihn, — dafl man immer noch erst die Finwilligung der Ver-
gewesen. Es war als:o immer seine Schuld, daf er die Leidenschaft so sel}r anw.adlsel:'nunft haben miisse, und nicht so geradezu nach Empfindung handeln dirfe, Aber, was
lief. — Denn freylich, wenn in einem Hause, wo Pulver aufbewahrt wird, mit delwaren das fiir Vernunftsgriinde? Sehn Sie, es giebt zweyerley Arten von Beweis-

Feuer so unvorsichtig umgegangen wird, daff Funken auf das Pulver fallen, — mi'thiimern in der Welt: einige sind gleichsam schon in unserer Vernunft, und treiben uns
denn nicht das Haus in die Luft gesprengt werden? Also, da alle Ursachen zu Werthean, so und nicht anders zu denken und zu thun: andere biirden wir erst unserer Ver-
Untergange vorher nicht verhiitet worden, muste er untergehen. — Geben Sie dénunft auf, wenn die Begierden mit den erstern nicht zufrieden sind, und wir uns heim-
alles zu? {lich schiimen, ohne Vernunftsgriinde zu handeln, Und zu dieser letzteren Art mdgten
A. Das wohl. — Aber in den Umstinden handelte Werther doch klug? — rwohl Werthers Griinde fiir den Selbstmord gehBren. — Mich deucht, folgende sind es:
P. Klug? Was wollen Sie damit sagen? Klug, daf er sich erschoft? i»A1 dem Daseyn eines einzigen Geschpfs sey so wenig gelegenl Geserzt! je nun, so ist
A. Was war er weiter auf der Welt niitze? — Fiir ihn war kein Vergniigen meli dloch etwas daran gelegen! Aber gewiff fand sich dieses Argument erst bey Werthern
Auch war er aufler Stande, der Welt zu dienen. Also fort! war das Beste, -ig;em, als es thm empfindlich geworden, nicht auf die ihm eigne Art in der Welt thitig
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zu seyn, ,die Natur driinge durch das Leiden, das sie auflege, zum Tode', ist offenbyrine beim A:}blick seines Kindes das statke Gefiihl des Mannes, welchem die Mache
ein Satz, den er aus seiner sehr unregelmifigen Empfindung gemodelt, — und aydes Unrechts sich beugen mufl.

die Art will ich alle Laster in der Welt vertheidigen, die verworfenste Wollust, § (), dasselbe unterirdische Feuer, welches durch die Adern der Erde zeugende
niedertrichtigste Ungerechtigkeit ~— Verritherey, Meineyd und Todtschlag setzen inygirme verbreitet, Biume und Gras hervorbringe und Bli.'lrncl'.xen, d_ie S:iCh spiegelnd
gesammt Begierden voraus, die so lange die Natur dringen, bis sie unterliegt, — uphin und her wanken am klaren Bach, eben dasselbe Feuer steigt wie ein Adler em-
dann ists um Ordnung, Enthaltsamkeit, Gerechtigkeit und alle Pflichten geschehen. « por in den Kliften des Atna, entstrmt in roten Flammen seinem offnen Schlunde,

A. Werther widerlegt die Griinde gegen den Selbstmord! wilzet Verderben dux.'ch bliihende TI"iler und stiirze sich donnernd in den Ozean.

P. Widerlegt? — macht Ausfliichre, Trugschliisse, — ,wenn Anstrengung Stirke iy Ein Mensch, dem_che Nath‘Wﬂmg_ GEfl:ihl gab, k_aﬂn mit dem Wenigen getreu und
warum nicht auch Ueberspannung?” Haben Sie je einen drgern Trugschiuff gehdre? - gin guter Mensch sein. Aber wie wenig brmgt er, bei gleicher Anstrengung der Kriifte,
Weil die Ueberspannung widernatiirlich ist, die Seele aus ihrem ruhigen Gleichgewich; Gutes in sich hervor gegen den, des Herz jedem edlen Antrieb entgegen wallt!
reiflet, und sie eben dadurch schwach macht, — Eben so falsch: den Selbstmord als ¢ Gott hat alles getan, um diese Fille des Herzens .im Menschen zu erhalten und zu
Werk einer starken Seele anzusehen, da doch offenbar ist, sie ist so klein, so schwag vermehren. Von seiner Geblurt an sieht er Eltern, die ihn lieben, die er lieben mu.ﬁ;
daf sie sich nicht einmahl von einer Begierde losmachen will. — Und wozu das ally Geschwister, deren Liebe v1e'lle1cht das. reinste Band dea: Natur ist. Bald 8ffnet sich
mein liebster Freund? Nach unsrer vorausgesetzten Theorie von Gliickseligkeit, ugsein Herz der WOHH"- der I,'xebe Ulﬂd ihrer Wehmut. Wie durchglitht sie, wie durch-
nach den wahrscheinlichsten Aussichten in die Zukunft, kann uns nichts in der We strome sie ibn, bis er Ruhe findet in der siiBen ehelichen Umarmung! Dann griifit ihn

berechtigen, uns das Leben zu nehmen, in der Hofnung, dadurch zu einem ghicklicheybald mit dem ersten stammeln'den sVater!* sein Kind; mehrere folgen dem ersten; sie
Zustand zu gelangen. — [...]* (8. 64—67) erwarten Nahrung, Schutz, Bildung des Herzens und des Verstandes von ihm. Als

wiird’ er wieder getaucht in die Quelle der Jugend, nimmt er wieder Anteil an Freu-
3.21. Friedrich Leopold Graf zu Stolberg: Uber die Fiille des Herzens (1777198 den, die er vergessen hatte‘; alles, was der o,ft rauhe P'fad des Lebens an ihm geh%”“
hatte, wird im Umgang mit den Kleinen wieder erweicht, und mancher Genuf glittet

»[...] Aus einer Quelte kommen alle edlen Gefiikle des Herzens. Ich traue nicht der nyn seine Runzeln, welcher ehmals seine Trinen trocknete. Der Mann wird vom
Mut des Liebeleeren, auch nicht der Liebe des Mutlosen. Der Jingling, welcher in sif Weibe zu mancher sanfien Empfindung gestimme, welche ihm neu war; das Weib
nicht Kraft fiihlt, den Dringer zu zermalmen, ist mir verichtlich, auch wenn er weiy[ernt vom Manne manches starke Gefiihl, welches die Saiten ihrer zHrteren Seele
beim Unglick des Bedrdngren. Er solite nicht kennen die Stifligkeir einer edlamichtig durchbebe; frith bilden sich nach ihnen die Empfindungen der Kinder und
Trine; er hat kein Recht dazu! geben sanfien Fltenton, und die harmonische Zusammenstimmung des Ganzen ist

Wie ehrwiirdig ist mir gegen ihn die L8win, welche hungrig in ihre Hohle komumyseelenschmelzender als alle Symphonien, sanft wie Nachtigallenchiire, und dem, der
sich vergifit und den Raub mit micrerlicher Liebe unter die Jungen verteile! Diw Sonnen kreisen und menschliche Herzen scilagen hiefl, so licb wie der Lobgesang
miitterliche Liebe wird Grimm, wenn ein Verwegner sich naht; sie zerreifit ihn un rollender Sphiren.
leckt dann wieder mit bluttriefender Zunge ihre geliebre Brut, Wie wird durch den Umgang der Freunde das Herz genihre, gestirke, belebt! Die

Wende mir niche ein als eine Ausnahme den Charakter der Weiber. Sie haben ¢ Starkempfindenden werden durch die stirkste Sympathie an einander gezogen, denn
starkes Gefiihl fiir jede edle Empfindung. Empére die zirtesten Saiten einer weibcin volles Herz kann sich nur in ein Herz von weitem Umfange der Empfindung
lichen Seele; sie werden klingen, dafl du staunen wirst! “ausschiitten. Ich sage nicht, dafl ein Starkfihlender und ein Schwachfiihlender niche

Ich wiederhole es noch einmal: alle edlen Empfindungen kommen aus einer Quell knnen Freunde sein; sie sind sich vielleicht, durch besondre Umstinde, oder durch
Liebe, Mut, Mitleiden, Andacht, Bewundrung des Guten, Abscheu des Bisen, Wonn Bediirfnis der Micteilung von der einen, und Dankbarkeit, oder Trieb sich zu erheben
beim Anblick der ans Herz redenden Natur, siche da sieben Strahlen eines sieben von der andern Seite, nahe gekommen, lernten ihre Redlichkeit schitzen und lieben
farbigen Bogens, sieben Strahlen, alle der Fiille des Herzens entstrémend, weldysich, Aber ein gewisser Grad der Vertraulichkeit ist unter ihnen schwer und die
gleich der Sonne Leben und Wirme um sich her verbreiter. : Seligheit der hochsten Freundschaft unméglich.

O ihr kurzsichtigen Verniinfiler, die ihr alle Begriffe wieder trennen wollt, weld Dem Starkempfindenden werden oft Empfindungen entsurdmen, welche dem an-
wahre Weise mit glithender Stirn und Trinen beim Anblick der erkannten Wahrhe dern fremd sind; die Wiinschelrute wird oft zucken wollen, ohne Gold zu finden.

vereiniget sahen! | Der Schwachempfindende wird fithlen die Ubermacht des andern; es wird ihm
Ihr spaltetet den Lichtstrahl, wenn ihr kénntet; der Weise vereinigt viele Strahli'manchmal bang zu Mute sein, wie in der nahen Gegenwart einer Gottheit.
zusammen und wirme sich an der hervorgerufenen Flamme. " Es ist traurig, wenn ein Herz sich zu weit gedffner hat und sich halb wieder schlie-

Alles befremdet euch; keine Idee hatter ihr jemals von der groflen Harmonie difen mufl. Das geschicht nicht ohne Schmerz: und doch, glaub’ ick, mufi es noch trau-
Ganzen, konntet sie nicht haben! Euch ist nichts wahr, alles Widerspruch; dem Weisa riger sein, zu fithlen, daf man fiir viel Empfindung nur wenig wiedergeben kann,
nichts Widerspruch, vieles wahr, einiges dunkel. {denn die Armut des Herzens mag wirklich driicken.

Thr diinkt euch weise, weil ihr wisset, dafl des Mondes sanfter Schein zuriid Die Verschiedenheit der minnlichen und weiblichen Art zu empfinden machr, daf
kehrende Strahlen der Sonne sind. Seid noch weiser, und verkennt nicht in der frohe-es schwerer ist, zwischen Lichenden als zwischen Freunden zu entscheiden, welcher

(108*) ,Aus dem deutschen Museum®. Zitiert nach: Sturm und Drang. Kritische Schril von beiden mehr gibt oder nimmt.

ten, hrsg. von E. Lowenthal. Verlag Lambert Schneider, Heidelberg 1963 (zitiert nad! Z.ur Gliiclfseligkeic der Ehe ist viel daran gelegen, dafl diese grofle Frage unent-
21962), 8. 791 ff, :_Schleden bleibe,
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Die Freundschaft kénnte man vergleichen mit zwo Flammen, die nebeneinands

lodern, sich einander durch Mitteilung der Hitze nihren, ohne sich zu beriihren; ¢,
ist nun leicht zu sehen, welche am héchsten brennt.

Lafl mich die Liebe vergleichen mit einem groflen Feuer, das aus glithenden Koklg
besteht und aus Flammen; wer mag entscheiden, ob die Kohlen mehr wirmen ody
die Flamme?

Aus deiner Fiille moche’ ich nun schépfen, o du, die ich als Mutter ehre, die i
liebe als Braut, Natur, Natur, an deren Briisten ich allein ungestdrte reine Wolly

atmen kann! Schon als ein schwaches Kniblein hast du in deinen Armen mich g

wiegt, hast mich finden lassen seligen Genufl im Schatten der Wilder, am Gemurm;
der Biche, in Feldern und Auen, hast mich trunken entgegengefiihrt dem steigende
himmelrétenden Morgen und mir sanftere Freude mit dem Abendtau herabgesand,
wenn nun sank die Sonne und im Osten heraufstieg der Mord begleiter vom Abend
stern. O Natur! Natur! Gott rief dir zu, als du in briutlicher Schénheit aus dey,
Schofle der Schipfung hervorgingst: ,Sei schdn! verklinde meine Hetrlichkeit up
bilde des Menschen Herz!*

Dir dank’ ich, Natur, die seligsten Augenblicke meines Lebens! Du zeigtest mj
deine erhabnen Schénheiten am Ufer deines Rheins und im Schatten deiner Alpen, w
du einem gliicklichen Volke Freiheit schenktest und Einfale der Sitte. ]

«Grofl und hehr erscheinest du mir auch hier am Gestade des Meeres. O wie gen
hebt und senkt sich mein Blidk mit der krummen Woge, indem mein Ohr lauschet dey
Geriusch seiner Wellen! Wenn im felerlichen Anblicke des unermeflichen Ozeans mej

Auge sich verlierr, dann umschweben mich Gedanken vom Unendlichen, von di

Ewigkeit und meiner eignen Unsterblichkeit. Meine Seele entfleugt dieser Wele. I

" werfe dann einen Blidke auf das griine Ufer, die ruhenden Haine, die Saaten, &

"Triften mit hin und her irrendem Vieh, und vergniigt kehrt mein Geist zur miitte

lichen Erde wieder zuriidk. Die ganze Natur ist Harmonie, und wir sind geschaffa

mit ihr zu harmonjeren, Jede einzele Schonheit der Natur, alle verschiedne Schonhel
ten der Natur in ihren mannigfaltigen Zusammensetzungen wurden vom Schopf
bestimmit, die Saiten des menschlichen Herzens zu berithren und erklingen zu macha
Wie entziidsen den Schéflling der Natur diese Seelenmelodien! wie sanft sind sicl wi,
kiihn! wie erheben sie das Herz zum Himmel! wie tauchen sie es in die siiflests
Empfindungen!

Die Natur nicht schdn finden ist unméglich; ihre Schinheiren ansehen, um die Zd
zu vertreiben, den Blick daran weiden wie an einer Theaterdekoration, und nicht ¢
ihr horen, sehen, fithlen Stimme Gottes, Spuren Gottes, Nihe Gottes, Offenbaruy
Gottes, sie, so heilig wie die schrifiliche, allgemeiner, dlter, und ans Herz redend wi

sie, o das ist des Menschen unwiirdig, das ist klein und schlecht!

Viele werden erfahren haben, was ich alle Jahre erfahre: das Herz kridnkelt in df

keiten die ganze Secle, das wahre befire Ich; denn die Larve, die man mit sich herum-
schleppt in dem Taufnel _der Welt, umtdnt von den Schellen der Torheit, gihnend und
angegibnt, 0, wem ist sie nicht in Stunden des Selbstgefithls bis zum Anspeien ver-

!
haES gibt Menschen, deren Geist mit dem K&rper an einem Ort angefesselt ist. Ihre
Existenz ist immer eingeschrinkt auf den Genufl oder das Leiden der gegenwirtigen
Minute. Niemals folgte ihre Fantasei dem Fluge des Kometen, niemals versetzte die
Kunde der Vorzeit sie lebhaft zuriick in die Tage der Helden. Ja ihr eigner Genufl
entschwindet ihnen, und die Erinnerung bringt thnen nur matte Schastten der ver-
gangnen Freuden zuriick.

Welch eine Schneckenexistenz gegen das Leben des Feuervollen, Starkempfindenden!

Sein ist die Vorzeit; sein die Zukunft,

Wer schmeckt so stark wie er den gegenwiirtigen GenuR? Wer pfliickt, wie ecr, jedes
Blimchen auf der Bahn des Lebens? Nur er ist der Vertraute jeder Erinnerung,
welche ihm freundlich lichelt und den Reigen vergangner Freuden im lebhaften Tanz
ihm wieder voriiberfiihre.

In der Ferne der Zukunft verliert sich sein trunkner und doch sichrer Blick. Er
sieht hell, und ahndet da, wo er nicht siehs,

Ahndungen! Ahndungen, jhr Tochter der Entztickung! Wie wenig Weihrauch streut
man euren Altiren! Warump Weil man nicht weif}, woher ihr kommt und wohin ihr
geht. Also darum nicht, weil ihr wie Gétter erscheint und wie Gotter verschwindet?

Dem, des Herz voll ist, ist nichts in der Welt leer, und wenn seine Seele dazu ge-
wohnt ist, sich zu erheben heimwires, jenseit den Sternen der Mitternacht, o! so um-
schweben ihn immer lichte Gedanken zu Tausenden.

Der Mann leeres Herzens findet iiberall eine (de, am meisten da, wo jener in der
Fiille ist.

Armer Abenteurer, welcher der Natur entlief und nun, gleich dem verlornen Sohne,
seinen Wanst mit Tribern fiills! Zu glitcklich noch, wenn ihn die bittre Bedirfnis zur
Natur und zum Gesténdnis seiner Torheiten zuriickbrings.

Wer immer der Natur treu bleibt, den wird sie immer mehr entziicken. In ihr ist
alles Leben. Das empfinden ihre Lichlinge und sehen jedes Tier, ja den Baum und das
Grischen an mit schmelzendem Liebesgefiilhl. Im Tiere sehen sie ein empfindendes

 Wesen, und ahnden, fast m&cht’ ich sagen wissen, dafl die Seele des Tieres sich niche in

Staub auflésen kann. Sie gehen vom edlen Roff, vom tresen Hunde herunter zum
niedrigsten Insekr. Welcher Unterschied! Und doch welche Ubereinstimmung! Fast un-
merklich wird zuletzt der Ubergang zu den Pflanzen; nun ahnden sie auch dort Leben.

Wer wollte den Wert der Wissenschaften verkennen? Sie niihren, sie bilden den
Geist. Aber die meisten Gelehrten sind zufrieden, das zu wissen, was ihnen nétig zu
sein scheint, und wenn sie auch ja in einem Uberfluf von Erkenntnissen prassen, so

Stadt, Mit geschwiichten Geistes- und Leibeskriften verlasse ich jeden Frithling di tun sie es entweder aus Eitclkeit, oder aus einer Art von Liebhaberei, bei welcher dds
Stadt, schtpfe aus der Fiille Gottes in der Natur und freue mich meiner jahrlichg Herz kalt bleibt. Sie sammeln im Garten der Musen keinen Honig, sondern n3hren sich
Genesung, Wie die Ameise fiir den Winter Kérner einsammels, so sammle ich Naty; wie faule Hummeln, Was wird ihnen nutzen nach dem Tode ihre erworbene Wissen-
ideen ein fiir das Stadtleben. Du verlissest mich nicht in der Stadt, siifie Erinneruy schaft? So wenig, wie im Leben die Miinzen, welche sie sammelten, um die gesammel-
des gehabten Genusses; du besuchst mich, dringst dich durch den Taumel der Welr #ten in einem Schrinkchen zu verwahren. Dem Tiihllosen sind die Wissenschaften,
mir, und stirkst mich, wenn ich um Mitternacht, nach getragner Last und Hitze dt weldhe er besitzt, ein toter Schatz; dem Gefihlvollen eine Quelle reiner Freuden,
Stadtzwangs, mein Fenster 6ffne, und dann mich begriifit der sanfte Mond und dvseelenerhebender Regungen, edler Gedanken, welche ihn bilden, sein Herz erweitern,
rollenden Sphiren. und also in die Ewigleit fortwirken.

Wie auf Adlersfliigeln erhebt sich da der Geist, und ziinder, wiec Prometheus, sein O_del' glaubst du, daB eine Empfindung sterben kénne, ohne in alle Ewigkeit fort-
Fackel an himmlischem Feuer an. s zuwirken in dem, welcher sie empfand?

In solchen Augenblicken fithlt sich wieder in allen ihren Kriften und Unsterblidi - Chne den warmen Anteil des Hlerzens sind die Wissenschaften fast nichts. Nur durch
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diesen entziickt uns die Sternkunde, wenn sie uns viele tausend Sonnen in den schdmynd weilen kann beim Unendlichen und Alliebenden! Wenn dieses Herz wie Wachs
Funken des Himmels zeigt, Sonnen, jede vermutlich umringt von Erden, und jede vyzerschmelzen, und doch kalt sein kann bei der Betrachtung einer Religion, deren ganzes
diesen mit empfindenden unsterblichen Wesen bevélkert. Wesen Liebe und Erbarmen ist! [...]* (5. 792—799)
Eben dieser Anteil des Herzens mache die Geschichte zur wohleitigen Lehrerin 4
Menschheit, da sie chne ihn nichts als Chronik wire. Sie gibt reiche Nahrung. Alj 22, Wilhelm Dilthey:
ihrer Fiille schiipfe der Jiingling und veredle sich, indem er trinkr. Wie selig wird bie Analysis des dsthetischen Eindrucks und die dsthetischen Methoden des 18, Jahr-
sein, wenn Freiheitsgefiihl ihm die Wange rter, wenn er die drethundert Spartaner iﬁunderts (1892) 109
Thermopylae beneidet, mit dem groflen Lykurg sein Vaterland verliflt, und mit Tim,
leon sein Hauprt verhiill, da er den Bruder, weil sein Bruder ein Tiraner war, ermqlm Verlaufe der ersten Hilfte der 18. Jahrhunderts dndern sich die Bedingungen,
den laBt. O Jungling, der da schwelgec im gdutlichen Plutarch, dem das Herz schljunter denen die Kiinste pnd das isthetische Nachdenken standen. Ging die Asthetik
bei den Edeltaten der Vorzeit, dem es schwillt von edler Begierde nach Ruhm, wder Renaissance von Italien nach Frankreich hiniiber, war dann das natiirliche Asthe-
grof kannst du werden, wenn du eine Klippe vermeidest! Laff dich dieses Schlagtische System In Frankreich gegriindet und in Deutschland nachher vollendet worden,
und Schwelgen nicht verfihren, das schtn zu finden, was nur glinzend ist, und lgso {ibernimmt nm:lmehr England zunichst die Fijhrung, Auch diesmal ist eine Umge-
die Taten grofler Minner auf die Waage der Gerechtigkeit! O, wenn Wahrheit ¢staloung der sozialen Ordnung, 1688 in der englischen Revolution vollzogen, die
lieb ist, — und was ist ohne sie die Geschichte! — wenn Wahrheit dir lieb ist, so Grundlage ciner verinderten Stimmung der Menschen, und diese Stimmung wirkt dann
auch dein Urteil wahr sein! gleichzeitig auf die Kinste und das dsthetische Denken. — Hier im Lande der Indu-
Was soll ich von dir sagen, gdttliche Dichtkunst? Du entstromst der Fiille des Hestrie, des Handels und der politischen Freiheit iibten allmihlich der in der Form gehal-
zens und bietest die stilen Trunkenheiten deines Nektars reinen Herzen an. Du erhejtene und mnerl.Lch von firsdlichen und feudalen Impulsen bewegte Selbstherrscher,
das Herz auf Fliigeln des Adlers, und bildest es zu allem, was grof ist und edel. Prinz oder Hofling nicht mehr die magische Gewalt iiber Willen und Einbildungskraft
Grofl und weit ausgebreitet ist deine Macht; du bist die Tochter der Natur, heder Menschen; der unabhingige gebildere Mann begann sich zu fihlen; schon Lodkes
und sanft und grofl und wahr, wie sie, in angeborner Einfalt! Frziehungsplan zweckte daraof ab, diesen gebildeten Mann hervorzubringen. Die
Du fleugst gen Himmel, nimmst Flammen vom Altare, wirmest und erlenchrest dPoesie formte nun auch Ideale und Typen der gebildeten biirgerlichen Gesellschaft

Menschengeschlecht! nehen denen det:“vornehmegl Klassen. In der niederlindischen Republik, dem Geburts-
Dir opferten die Weisen des Altertums, echte Philosophen, welche mit reiner Jlande der euro.pmsc.hen Freiheir, hat.r.e die Malerei des 17. Jahrhunderts in Rembrandt
brunst die Weisheit suchten, wie Orpheus die Eurydice, den Menschen in seiner Lebensenergic unbekiimmert um den idealisierender Glanz der

Aber vielleicht hilt mancher aufrichtige Mann alles, was ich gesagt habe, fiir SchimiLinien oder die Haltung und die Formen des Standes hingestellt. Die hollindischen
und meint, dal weder Natur, noch ihre T&chter, Dichtkunst und Philosophie, anenremaler.hac.ten die schlichte menschliche Zustindlichkeit gewihren lassen. Nun be-
auch die Geschichte das Herz fiir die Ewigkeit ausbilden konne, dafl dieses allein gmichtigte 51Ch_ in England, nicht ohne Mitwirkung des politischen Zusammenhanges
Werk der Religion sei. So sehr ich auch iiberzeugt bin, daf jedes edle Gefiihl heilig iides Landes mit den Niederlanden, der neue Geist auch der Poesie, welche die klarste
und wenn der Mensch, welcher es empfand, edel bleibt, ewig in ihm fortwirke, und wirksamste Auflerung der dsthetischen Verfassung einer Zeit ist und mit der lite-
gewi bin auch ich iberzeugt, daB die Religion die Haupiquelle jedes Seelenadels uarischen Kritik und dsthetischen Theorie im nichsten Zusammenhange steht. — Die
der ewigen Wonne ist. neue englische Gesellschaft bedurfre einer Kunst, welche zur freien Bildung erzieht und

Aber, mein Preund, diese Religion, ist sie nicht der Fiille gértlicher Liebe und Wei{das mOl‘a.['ISCl'le Verhalten vorbereitet. Addison spricht einmal bei dem Blick auf Lon-
heit, wie die Natur, entstrémt und von demselben Geiste beseelt? und sieh! ihr ersufi‘m e‘rgre1fen-d aus, wie von all denen, die sich auf den Straflen dringen, die meisten
Gebor ist die Liebe. Sie, die gottliche Religion, zeigt uns, daff wir durch Licbe zu givr eine Scheinexistenz haben: er méchte sie zu wirklichen Leuten machen, das ist nun
Menschen und Gott thm 4hnlich werden sollen, Ist’s nicht gbutliche Weisheit, welddas Neue, dafl er es nicht durch Religion, sondern durch dsthetische und moralische
uns lehrt, daft in den zweien Geboten ,Liebe Gott! und liebe den Menschen!* der InbKultur tun wil.l. Diese beiden Arten von Kultur sind der neuen Denkart unzertrenn-
griff aller Pflichten enthalten ist? Sagt nicht ein Bote Gottes an seine Gemeine, dafllfh- — Noch eine bemerkenswerte Umwandlung vollzog sich. Neben der Poesie hatten
Christum lieb haben besser sei als alles wissen? und sagt nicht eben dieser Mann, dai.bddende K}m“ und Architektur von der Renaissancezeit an die Vorherrschaft be-
alle Wissenschaft, ja die hoichsten Gaben, die Gabe der Weissagung und Wunder fraupter. Die formvoll schine Gestaltung der Persinlichkeir dieser aristolratischen
tun, vereint mit dem Verdienste des Martyrertodes, nichts sei ohne Liebe zum Nﬁd;alahr.h“nde”e: des 16. und 17., redet von den Winden der heutigen Museen und Schlds-

ser in der Fiille der Bildnisse, in der Verherrlidhung stattlichen Lebensglanzes. Die

sten, ohne sie nur ein tonend Erz sei, eine klingende Schelle? i ? "
wkonigliche Gewalt spricht sich prichtiy und selbstbewufit in den architekconischen

Aber, méchte man sagen, Fiillle des Herzens ist eine Gabe Gottes; wie kann sie
lohnt? wie kann ihr Mange! bestraft werden?

Jeder Mensch hat 50 viel Herz, dafi er lieben kann, und weniger wird von c!em 95_(109*) Dilthey, Wilhelm: Die drei Epochen der modernen Aschetik und ihre heutige
fc.)_rdert, welcher weniger empfangen hat, Dar.f er murren, dafl er weniger empfing? fAufgabe, In: Die geistige Welt, Einleitung in die Philosophie des Lebens, 2, Hilfte: Ab-
durf"te der Rabe murren, dafl er kein Adler ist. handlungen zur Poetik, Ethik und Pidagogik. B. G. Teubner Verlagsgesellschaft, Stutt-

Fiille des Herzens ist die edelste Gabe Gottes; aber, eben darum, Fluch dem, der durgart, Vandenhoedk & Ruprecht in Gortingen, 5. unverinderte Auflage 1968 (zuvor
sie niche besser wird! Wehe dem, des Geist sich erheben, des Herz mit heiflem Liehﬂ?‘lbﬂet 1558, 1962) = Wilhelm Dilthey: Gesammelte Schriften, VI, Bd. Erstdruck:
gefithl vieles umfassen kann, wenn dieser Geist, wenn dieses Herz niche ern}_')orl:liegtDle deutsche Rundschau, 18. Jh., August 1892,
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Massen, in der machtigen Gliederung der SchlSsser, in der flieRenden I.inienfﬁhrﬁ,hes Homer zu den formlosen schwermithigen Schatten Ossians. Ueber Klopstock und
ihrer Ornamente und in der formgeregelten, beherrschten Naturfiille ihrer Gérten agjoise begegnet sich seine Seele einem gleichgestimmten Wesen, das ihm die Verhile-
Nun gewann die Kunst der Innerlichkeit, die im stillen Gemach, am Spinett jeds ;cco entziehen; an Entbehren ist er nicht gewthnt, an einen Vertrag, das Band des
offen stand, neben der Poesie die Herrschaft und hat sie bis anf unsere Tage behay opens nicht einseitig aufzuldsen, kann der Feind des Lebens nicht glauben. Er wird
tet. — Und gleichzeitig erlangte formloses, stimmungstiefes Naturgefihl im dstheg, Raub der Empfindung, die mit einer Glut und Wahrheit geschilderc ist, daff wir
schen Haushalt dieser neuen Zeit die breiteste Bedeutung. Mit der wissenschaftlidy ;. ohne Seelenbewegung der Entfaltung dieses Charakters folgen werden’ der die
und philosophischen Auffassung der Selbstindigheit der Natur hatte die Loslsuygypionesten im Grandison und in der Heloise in gewaltigen Schatten warf. Filr die
der Landschaft vom Figurengebilde sich vollzogen, und im Zeitalter des Spinofefreiung der deutschen Dichrung von allen fremden Einfliissen war die Erscheinung
Leibniz und Shaftesbury haben Claude Lorrain, Ruysdael und Hobbema das sef,qq Gotz und Werther schon ein ganz zuversichtlicher und tumultuarischer Sieg, wih-
stindige landschaftliche Kunstwerk geschaffen. Dies Naturgefiihl ward intimer, undgnd Lessing’s Stiicke noch Schlachten, die nur mit der hichsten strazegischen Vorsicht
vertiefte sich mehr in das Detail unter dem Einfluf der Naturbeobachtung eligeonnen waren.
Buffon und Linne. So finden wir es nun in der Poesie des 18. Jahrhunderts vor. Il pje Wirkungen beider Stiicke waren unermefilich fiir die Dichtung, wie fir die Zu-
erste grofle-Dichter des Naturgefiihls, Rousseau, war ein leidenschaftlicher Botanikegsnde des Lebens.®

Diese Verinderungen des Geschmacks wihrend des 18, Jahrhunderts sind nun af
von der Jebhaftesten isthetischen Diskussion begleiter. Die Kunstkritik erweist g Bielschowsky: 11
zuerst in den periodischen Schriften der Englinder, dann in den handschriftlich m‘_*'z' Albert vt Der Charakter Werthers (1895)
laufenden Diderotschen Gemildeausstellungsberichten und weiter in Lessings Draman, Betrachten wir dies eigentiimlichste und groflartigste Produkt der Genieperiode
gie als leitende Macht. Viel von der ungeheuren Papiermasse der Zeitschriften des fniher.
Jahrhunderts ist mit dsthetischem Risonnement und mit Kunstkritik angefiille, I, Der Held ist ein hochbegabter Jiingling, ungefihr von der geistigen Konstitution
bitrgerliche Roman, das Sittenschauspiel, die Oper Glucks und das Drama Lessings Goethes, nur noch etwas empfindlicher, weicher und ungleich schwicher. Aber seine
Schillers entstanden unter lebhaftester dsthetischer Reflexion und unter kunstkritisd§d1widle ist nicht Schwiiche im Verhilinis zur sittlichen Kraft anderer Menschen, son-
Debatten. [...]* (5. 254—256) dern nur im Verhiltnis zur ungeheuren Stirke seiner Leidenschaften. Denn nichts
Heifleres, Brausenderes giebt es als dieses Herz, Die Heftigkeit seiner Affekte, der
schmerzlichen, wie der freudigen, ragt iiber alles Gemeine hoch hinaus. Seine Leiden-
schaften sind nic weit vom Wahnsinn entfernt. Wie ein Triumer geht er durch die
felt und sie erscheint ihm finscer oder rosig, je nach der eigenen Seelenstimmung. Al-

4. Verklirung und gesellschaftliche Entschirfung. Auf dem Wege zur

Totalinterpretation les Regelrechtedund Gemifigte ist thm verhafit. Das Ungebundene, Freie, Genialische,
) Uberschdumende ist seine Lust. Darum ist er auch ein Feind jeder geregelten biirger-
4.1. Georg Gustav Gervinus: *Goethes Werther (1853) 110 lichen Thitigkeit. Es sind ihm Lumpenbeschiftigungen, die nur kleine und eitle Geister

,Sein ,Werther' erschien daber in sich vollendeter: er stellte ein Bild des moraliscg‘”f'i?d;gendkﬁnqeg' VdVer aber mit tiefem.Auge }md HE[’ZCIEI begabt i.SE’,der,SiEht und
Genles auf, in Beziehung auf unsere geselligen Verhiltnisse gesetzt. Ein Charakfmgémdet \;n]me er rudcken]:iler}fUr;tersczhle_d zwischen der eigenen szxglfen: und der
entwickelt sich vor uns, dem alles Bestehende Hinderniff und Schranke scheint; wiegro e des Weltganzen, den klaffenden Zwiespalt zwischen Wollen und Konnen, Wol-

in der Kunst der Regel spotter, so auch der biirgetlichen Gesellschaft, die die Natur?en und Dirfen, zwischen Ahnen und Wissen, zwischen Begehren und Besitzen.
. Frithzeitig beschleicht uns die Sorge, wie dieser so zart besaitete Mensch, der bald

uns zerstdre und nichts als Anstindigkeit dafiir biete. Collegien und Aemter sclaein-';n Thrinen der Wonne. bald in Thré des Sch . .
ihm den Menschen zu vernichten, und an seiner Stelle nur Philister und Strohmi 2. ’ o lardnen ces merzes schwimmt, mit der harten

zu bilden; die Gesetze sind jhm kaltbliitige Pedanten; Regel und Ordnung ist ihm}‘h :i:t:; %Zglg Lﬁ%:na;:;}:io?umigr;: siiln S:anth:fzijié é?:er;;egzzi‘ftsE:ﬁ;t“i[n Iil;
3 , A

Wohnung, Kleid, Amt, Schrift und Rede verhafit; er schligt aus gegen alle Mikel (S. 193)
an der Handlungsweise des Gefithls, 2n dem Glauben des Volks, an Allem, was g™
findung und Phantasie angeht; ihn reute keine Leidenschaft, die auch an Wahnﬁ{
und Trunkenheit grenzte, denn er hatte begreifen lernen, warum man alle au
ordentliche Menschen von jeher fiir Trunkene und Wahnsinnige ausschreien mufre.
solcher Mensch bekriegt alle Welt und verzircelt nur sein eignes Herz, lebt ihm

»l+++] Denn in ihm i§t die hochgesinnteste, reinste Seele, die die Sonne beschien,
U Grunde gegangen. Mit unerschopflicher Liebe umfafit er die Menschen und fithle
I:‘I;hre Freuden und Leiden mic; sein gréfeer Genuf ist, den Kindern und den Armen
gwl?hlzuthun — sie. stehen ihm, wie seinem Heiland am nichsten; nichts Arges und
zu Gefallen, und veriibelt sich’s nicht, weil ein Gefiihl des Menschlichen in di fosis lﬁ).mrgt Jcr;x;e_me B(:i-ustsuni e[r erschr]ijckt,cgls er selbsc nur im Traume Lotte um-
s U ! » . . darmt, Mit durchdringender Spekulation iiberschaut er die Welt und mit echt Be-

szen iﬂhla}?, .er Weféldet l\S/lICh ‘C’}‘:n C?f‘-n ﬁwachsz!}erfhweg :;: def‘d Kmqi}in_’ die geisterung ergliiht er fir die Natur, fiir alles Grofle, Gute und Schglrie. eUnESt:;iru;
nicht wehe thun; von den Menschen zur Natur, die ihm nicht widerspricat; von "}ieben wir ihn, miissen wir ihn lieben, trotzdem er ein schwankender, weicher, mtifiger
Mensch ist. Entschuldigen wir doch auch diese Gebrechen. Denn wir empfinden, daf}

Wirklichkeit weg zur Dichtung, und innerhalb der Dichtung von der bewegten W)

(110%) Gervinius, G. G.: Geschichte der Deutschen Dichtung in 5 Binden, 3. Baﬁ;ll"') Biefschowsky, Albert: Goethe. Sein Leben und seine Werke. In zwei Binden,
4. ginzlich umgearbeitete Ausgabe, Verlag Wilkelm Engelmann, Leipzig 1853, S. 476} and 1, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Oskar Beck, Minchen #1914,
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seine Unthitigkeit nicht der Abneigung gegen die Arbeit, sondern der Abneigu gen Salon des Grafen, bald in der elenden Dorfherberge. Durch alle Jahreszeiten und
gegen die geisttotende, unfruchtbare Arbeit entspringt; dafl seine Weichheic nur d:'Nacurstimmungen werden wir hindurchgefiithrt: die Bliitenpracht des Friihlings, die
Kehrseive seiner hohen Feinfiihligheit ist und daff das Schwanken nur aus dem Dry )¢ und Fruchefiille des Sommers, das melancholische Welken des Herbstes und die
der ungeheuersten Leidenschaftlichkeit hervorgeht. Wir sind so wenig imstande, il raulen Werter des Winters; bei hellem Sonnenschein, bei Mondliche, bei finsterer
unser Mitgefiihl zu entziehen, dafl wir vielmehr uns kaum der Sorge erwehren ki pyzcht, bei Nebel, Regen und Schnee. Und das Alles klinge mit dem Seelenzustand

nen, wir wiirden mit unserer Durchschnittskraft einem gleichen Ansturm der Leide
schaften noch eher als er erliegen.

Aus seinem Wesen fliet die Entwickelung wie der Strom aus seinem Quell. .
muflte an den Klippen des Lebens scheitern, gleichviel, auf welche er stiefl. Ob n
sein Ehrgefiihl gelrinkt wurde, ob ein Vorgesetzter ihn kleinlich chicanierte, oder
eine end- und trostlose Liebe ihn peinigte — sein Untergang war besiegelt. Denn my
darf sagen: selbst wenn alle diese Konflikte nicht eingetreten wiren, selbst wenn
Lottens Besitz errungen hiitte, so wire er doch nicht zu retten gewesen. Seine Sey
hiitte sich dann an tausend anderen kleinen Unebenheiten des Lebens zerrieben. Fy
den idealistischen Triumer, der iiberall das Vellkommene und Unbedingte verlan
und der iiberall das Unvollkommene und Bedingte mit unheimlichem Scharfblick hy
ausfindet und mit Ubergewshnlicher Gemiitstiefe fithlr, dem es dazu an jeglicher schy

Werthers aufs ergreifendste zusammen.

Und wie uns der Wechsel der Situationen und Scenerien anzieht, so die Mannigfal-
sigheit fein geschnittener Menschentypen, die Goethe trotz der begebnisarmen Fabel zu
ochaffen gewubt hat. Das grofle Kunstwerk der Figur Werthers, neben Hamlet der
eigentiimlichsten der Weltlitteratur, haben wir bereits kennen gelernt. Thm gegeniiber
stehr das schine Bild Lottens, deren Gesundheit, Heiterkeir, Wirklichkeitssinn, Be-
friedigtsein im Kleinen und im Schaffen fiir die Nichsten uns im Kontrast zu dem
krankhaften, im Hochsten und Letzten sich verlierenden Werther mit innigstem Be-
hagen erfiillen. Und neben diesen Hauptfiguren: der prosaische Ehemann Albert; ein
schingeistiger Flirst; hochnisiger, beschrinkter Adel; pedantische Beamte; brave und
engherzige Pfarrer; wackere Frauen; schnippische Tochter und eine Schar der reizend-
sten Kinderkopfe. Weitaus die meisten dieser Figuren haben wenig zu thun und wenig

fender Thitigkeit fehlt, die den ihn quilenden Dissonanzen das Gegengewicht hieh. ,y leiden, aber sie sind so rund und voll gezeichnet, dafl wir ihre Portrits mit dem-
ist auf dieser Welt kein Raum, Goethe bezeichnet deshalb ganz richeig die Anlisse, ¢ golhen Wohlgefallen betrachten, wie etwa die uns unbekannten oder an sich gleich-
im Roman den Untergang Werthers herbeifiibren, nur als dazutretende ungliicklis giiltigen Personen, die der Pinsel eines Tizian oder Velasquez auf die Leinwand ge-
Leidenschaften, die ihn zerriitten, nachdem er bereits vorber durch schwirmen gorfen hat. Dort aber, wo unser Auge und unser Herz ruhbig bleibt, da regr der
Triume und Spekulation untergraben war. Es ist daher der Tadel, daff Goethe s Dichter unser Gedankenleben an, Tiefsinnige Berrachtungen iiber das V:erh'a',ltnis Zwi-
nicht auf eine Leidenschaft z B. unglickliche Licbe als Motiv fir Werthers Selbi schen Mensch und Welt, Mensch und Natur, Pflicht und Begierde, Bése und Gut wer-
mord beschrinkt habe, ohne Berechtigung, Es stand dem Dichrer frei, wie viele Li den absicheslos und undogmatisch hingestreut und lassen uns in die eigene Welt und
denschaften er hinzutreten oder richtiger, wie viele er aus der Grundlage von W in die Welt des Romans aus dem Gesichtspunkte des Ewigen und Unendlichen blicken.
thers Natur durch dufiere Anreize hervorbrechen lassen wolite. Dafl er sich nicht 4 Zugleich versetzt uns der Dichter damit in eine Seclenlage, in der wir das, was man
eine beschtinkte, gereicht ihm zum Ruhme. Um so klarer und voller trat damit d Schuld nennt, verzeihen, weil wir es hegreifen oder doch zu begreifen suche;-l.
Personlichkeit des Helden heraus, um so verstindlicher wird sein Untergang. D¢  Endlich, was das Belebendste ist, welche Wirme und Natiirlichkeit atmet aus jeder
gleichen ist es ein Zeichen fiir die Feinheit von Goethes bildender Kraft, daff er =z Seite des Werkes! Der Suil ist hoch und doch kein Schriftstil. Wir héren immer das
Liebesmotiv gerade dasjenige hinzugefiigt hat, das neben der Liebe am wirksamst gesprochene Wort, Wir haben immer das Gefiihl, dafl sich Jemand mit uns unterhalte
in der Seele des Mannes ist: Ehr- und Selbsegefithl. Er ermigliche sich dadurch z; liehenswiirdig, feurig, geistreich; er spricht oft in langen Ketten, Glied schiinge sich a.r:
gleich, Werther ins Amt zu bringen und von einem Schwichling zu unterscheiden, ¢ Glied, in reiflender Beredsamkeit, aber es sind nie abgezirkelte, kilnstlich gefiigte Satz-
nicht den geringsten Anlauf zum Herausreiflen aus einer unseligen Leidenschaft w bauten, sondern es strdmt alles so frei und regellos, wie aus dem vollen Herzen
zu ernster Thitigkeit macht. Auch der Vorteil erwuchs ihm, dafl nicht der ganze K eines Sprechenden. Und wie schmiegt sich dieser Stil dem Gegenstande oder der Stim-
man eine einzige Kette von Licbesseufzern wurde und daf} eine geraume Zeit — ¢ mung an! Er ist von erhabenem Schwunge, wo es sich um die groflen Welcritsel han-
und ¢in halbes Jahr — verflieflen konnte, bevor der herrliche Organismus des Held: 'delr oder wo hehre Begeisterung oder unendlicher Schmerz den Sprecher durchdringt
untergraben war. - cer ist von biblischer Einfalt, wo er idyllische Zustinde malt. Er ist bald hastig ner-
Die Selbstzerstdrung eines reichen und edlen Geistes war ein dankbares Motiv, i v8s — man lese 7 B, den Brief, in dem die erste Bekanntschaft mit Lotte geschildert
doch nur dann geeignet, das Interesse des Lesers nunterbrochen zu fesseln, wenns wird — bald entziickend milde und ruhig, bald weich elegisch, bald trgtzi auf-
in einer verwickelten Handlung zur Erscheinung kam. Goethe hat aber gerade dies) bravsend, Wir glauben bald einen Psalm, bald eine Hymne balci ein Stiick Igomer
Vorteils sich beraubt, indem er die Handlung auf das geringste Mafl herabsetzte. || bald ein dramatisches Fragment zu lesen. In allen Stilfarben ,und Stilformen flimmer;
belud sich dadurch mit der Aufgabe, an Stelle einer Reihe von Begebenheiten el und glinzt dieser wunderbare Briefroman und hils jede Ermattung in weiter Ferne
Reihe von Seelengemilden zu entwerfen, aus denen die Selbstvernichtung als K Von den groflen, in prachtvolien Kaskaden fortstirzenden Perioden am Eingan de;
sequenz sich ergeben muf. Fiir die Darstellung dieser Gemilde stand ihm wiederl Werther {zweizer Brief) bis zu den letzten knappen Lapidarsitzen, die wie du%n fe
kein besseres Mittel als der Monolog in Briefgestalt zur Verfiigung, auf die Dauer & Geschiltzsalven {iber das Grab rollen, packt und schiittelr dieser Stil’unser Herz i
ermildendste Kunstform. Trotzdem ldfit unser Interesse nicht einen Moment nach,i Wenn heute die Wirkung eine so etarke ist, 50 mag man ermessen, wie sie 20 ihrer
Gegenteil, von Brief zu Brief schwille unsere Spannung und unser Entziicken. - Zeit sein muflte, wo das Werk die Aus[b‘sun’g einer quilenden § a,nnun der voll-
Aber wie hat Goethe auch das Kunstmittel belebt! Bald befinden wir uns in & endetste Ausdruck einer weltschmerzlichen Stimmung war, die Deftschlan%i, ch i
grofien, weiten Namur, bald am Kiichenherde des Wahlheimer Wirtshauses, bald & Jahren durchzog, und die sich unter dem Einflufl der ss:hv:rerm!liti en en lischseno(r_‘i s%t
Brunnen, bald im Pfarrgarten, bald in des Amimanns Kinderstube, bald im glinzt poesie, der Anklagen Rousseaus gegen die Kulturverderbnis uru:lg unterg dem Ein?lau{i
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eines unthitigen Lebens, das reichlich Zeic lief, die eigenen und Anderer Herzensfal. gy wenn man in Werther die Tragédie des ungliicklich Liebenden sucht, wird man
ten aUSZPSﬁOHiEIEF: herangeb-ildet‘hatte. Was Go_ethf-‘ gelitten, hat‘feﬂ, wenrn aucﬁ. das Hereinspielen von Motiven des gekriinkten Ehrgeizes als abschwiichend riigen:
minder tief und minder mannigfaltig, Tausende gelitten. Aber er allein hatte es Ver pekanntlich hat Napoleon in seiner Unterredung mit Goethe diesen Einwand erhoben.

G

standen, diese Leiden mit gottlichem Munde auszusprechen.

Doch auch die weiten Kreise, die in tiglicher, gesunder Arbeit nicht jenem diiste
ren, selbstquilerischen Pessimismus verfallen waren, wurden von der tragischen Ein
fachheit und Grife, sowie von der allbelebenden Wirme des Werkes aufs tiefste er
griffen. Im Banne seines Zaubers standen der Gelehrte und die Hofdame so gur wi;
der Schusterlehrling und die Dienstmagd [...]* (8. 198—202) :

4.3, Friedrich Gundolf: Werther (1916) 112

»[++.] Auch Lotte ist nicht das Schicksal Werthers, sondern dies Schicksal, den Kein
der Vernichtung trige Werther (und Goethe) schon mit sich, eh er in Lotte sej
Schicksal erkennen kann. Wenn Werther untergeht, wihrend Goethe nicht unterge
gangen ist, so bedeutet das nur, dafl Goethe in der Dichtung seine eigne stete Mbglidh
keit als Wirklichkeir verk@rpert, zur Wirklichkeit verdichtet hat, und indem er sig
sah und aussprechen konnte, den Werther in sich bereits tiberstiegen, iikerwunde
hatte. Aber Werther ist nicht der plotzlich aus seiner Bahn gerissene, durch eing

dullern Anlafl erschiitterte, sondern der von vornherein, von innen her schlechthin er:

schiitterte Jiingling, der dichterische Mensch, dem der Untergang an jeder Wenduny
seines Lebens droht, sobald sein Wille zur Ewigkeit sich in einen schinen Augenblidg
in eine menschliche Verk®rperung zusammendringt und diese dann doch versagt. Di
Gretchentragidie zeigt uns die eine Losung dieses Konflikts: der Augenblick wird ge
nossen und vernichtet. Im Werther sehen wir was geschieht, wenn der Augenblick sel:
ber vor dem Genufl ,Nein® sagt, denn auch das kann er, wenn er Mensch ist. Kein
dieser Lsungen gibt den ganzen Goethe, aber jeder ist er einmal begegnet, jede Ent:
scheidung muflte er einmal treffen. Dabei ist das fiir ihn Wichtige nicht so sehr dif
praktische Folge seiner Entscheidung als das Erlebnis der Entscheidung selbst: im Fauy,

die Tragik der Verginglichkeit des genossenen schinen Augenblicks durch die Schuld;
im Werther die Qual der Unerreichbarkeit des schinen Augenblidks durch den ual
freiwilligen Verzicht. [»

Dichterische Freiheit gegeniiber dem Erlebnis erlaubt Goethe sich nicht in bezug aif
den Gehalt, nur in bezug auf den Stoff woran er den Gehalt verdeutlichte, gesteigen.
gedringt symbolisierte, zum Bild nach aufen komponierte. Ein innerer Untergaty

mufte sinnfillig, kérperlich werden, wenn er als Dichtung wirken sollte: darum kommii

und Goethe ein Olympier wurde. Aber die Dichtungen geben nur mégliche Abschl
einer wirklichen Tragik die Gocthe durchgemacht hatte, es sind Stilisierungen seinc:
eignen Schicksale: denn Schicksal ist nicht nur was uns widerfihre sondern auch dg
was wir sind, und bei der geheimnisvollen Wechselwirkung zwischen Charakter ung
Schidksal, wie sie im dimonischen Menschen sich vollzieht, konnte Goethe seine Krifi
als FEreignisse, seine Charaktermdglichkeiten als Schicksals-tatsachen darstellen. So it
Werthers Selbstmord das Gleichnis fiir die stete innere Gefahr des allfithlenden Men
schen, Goethes, am Verzicht auf den schénen Augenblid, auf das konzentrierte All“;—
zugrund zu gehn, wie Faust das Gleichnis dafiir ist dafl der Goethische Mensch dﬂ:ﬂ
einzelnen schonen Augenblidk, wenn er ihn zu halten versucht hat, vernichrer.

|
{112*) Gundolf, Friedrich: Goethe. Georg Bondi, Berlin, 12. unveriinderte Auflag,
(41.—45, Tausend), zuerst 1916 = Blitter fiir die Kunst,
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‘ Der Einwand kam eben aus dem Mifiverstindnis: es handle sich hier um die Darstel-

lung einer Begebenheit, um die Bearbeitung des geschlossenen Themas: wie entwickelt
sich die ungliickliche Liebe bei einem jungen Mann von Gefiihl. So gesehen war der
ganze Apparat von Werthers Stellung und beamtlichem Unbehagen iberflissig und
schleppend, selbst die breiten Naturschilderungen mufiten einem Leser listig sein dem

" der ganze Roman nur eine Handlung war die den grofien Knalleffekt, den Selbstmord,

vorbereiten sollte ... und freilich, die Mehrzahl nahm Werthers Leiden als Roman-
hzndlung, und die Sensation dankte er dem Schluff. Fiir Goethe selbst aber handelte

- eg sich nicht um eine Begebenheit sondern um sein Erlebnis.

Fiir ihn war der Schluff nur notwendige Abrundung, fast von auflen hereingezogen,
angeregt, allein in dem Werk, durch ein #ufleres Ereignis, den Selbstmord des jungen
Jerusalem, der gleichsam den Stoff von auflen her gab unter dem sich die lingst be-
reicen seelischen Massen zum klaren Gebild, zur Darstellung kristallisierten. Fiir
Goethe war der seelische Zustand selbst, nicht was daraus hervorging, das wichtige:
das seelische Verhiltnis des gorrgetriebenen Jiinglings zum schdnen Augenblick, und
ebendeswegen muflte alles was die Seele des Helden offenbarte in die Mitte geriicke
werden, alle Handlung aur als Reaktion eines Inneren gegen ein Auferes, niche als
Selbstzweck behandelt werden, Kurz was Werther ist und fiiklt, nicht was {hm be-
gegnet und was er tut — darauf kommt es an. Da Goethe aber Dichter, d. h. Gestal-
ter war, und nicdit was man heute Psycholog nennt, so gab er keine Seelenanalysen,
sondern offenbarte die Seele nur an Wirkungen und Gegenwirkungen durch Vorgang.
Da Werther zunichst der Mensch ist dem kraft innrer Fille seine iuflere Welt zu eng
und unbelebt erscheint, so ist das Motiv des Miflbehagens in seiner biirgerlichen Stel-
lung sinnvoll und verdeutlicht von vornherein ein echt Goethisches Erlebnis: die Qual
des pathetischen Menschen in der rationell und zweckhaft geordneten Gesellschaft

. {ibethaupt, wie seine ganze Stellung zu Albert den Konflikt zwischen biirgerlicher

Vernunft und dichrerischem Allgefiihl. Einige zentrale Steilen aus Werther lassen ohne

- weiteres die Identitit seiner Erlebnisart und seines Konflikts mit den verschiedenen

anderen Titanen Goethes, mit Goethe selbst erkennen.

,Wenn ich die Einschrinkung so ansehe, in welche die titigen und forschenden
Krifre des Menschen eingesperrt sind, wenn ich sehe, wie alle Wiirksamkeit dahinaus
liuft, sich die Befriedigung von Bediirfnissen zu verschaffen, die wieder keinen Zweck

. haben, als unsre arme Existenz zu verlingern und dann, daf alle Beruhigung iber

Gretchen aufs Schafort und schielt Werther sich tot, obwohl Friederike weiter lebti ~ = - . S .
) ' gewisse Punkte des Nachforschens nur eine wriumende Resignation ist, da man sich

d.ie Winde zwischen denen man gefangen sitzt mit bunten Gestalten und lichten Aus-
sichten bemalt ... Ich kehre in mich selbst zuriick, und finde eine Welt!
Es ist derselbe Blick fiir das Menschtum, das Menschsein, in dieser Stelle wie ihn

: Prometheus auf seine Geschdpfe wirft, da sie herum wimmeln auf der Erde und dumpf

ihren Bediirfnissen nachgehn, derselbe Blick fiir das Verhiltnis von Beschrinktheit und

i Freiheit das Jupiter mit den Worten ausdriidke:

In neugeborner Jugend Wonne

Wihnt ihre Seele sich g&ttergleich,

Sie werden dich nicht héren

Bis sie dein bediirfen.
Eine andere noch deutlichere Stelle bringt die Shakespearerede in Erinnerung:
sWarum der Strom des Genies so selten ausbricht, so selten in hohen Fluten herein-
raust und eure staunende Seele erschiittert. Lieben Freunde, da wohnen die gelassnen
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Kerls auf beiden Seiten des Ufers, demen ihre Gartenhiuschen, Tulpenbeete, un{éwerden sie gewthnlich aufgefa:ﬁc — sondern sie sind recht eigentlich de}' Kern von
Krautfelder zugrunde gehen wiirden, und die daher in Zeiten mit dimmen und ab.ij-we;zhers Geschick, sie geben die Substanz seiner Seele und den Gehalt seiner Leiden-

leiten der drohenden Gefahr abzuwehren wissen.* ‘gchaft, die kosmi.sche Liebe wieder, von der Lotte und die Liebe zu Lotte nur die An-
Das widerbiirgerliche Pathos ist dem Werther so wesentlich, dafl seine Leiden beina} wendung oder v1'elrnehr die Begrenzu'ng Ist an der er zugrunde geht. Sich verlieren im
das Gegenteil einer birgerlichen Liebestragidie sind. t Al und das All im schdnen Augenblick besitzen: daraus entsteht der Konflikt woran
Eine dritte Stelle lifle den Ganymed, den kosmischen Allliebenden wieder er Werther zugrunde geht. Da ihm der Augenblidk entrinns, bleibt ibm nur der Unter-
kennen: i gang im All, der Tod. Nur fiir den der das All so erlebt wie Goethe kann die Ge-

,Wenn das liebe Tal um mich dampft, und die hohe Sonne an der Oberfliche dg Jiebte so zum Vex:h'a'.ngnis Werclien. .Daru'm sind im Werther die Stellen wo er sein
undurchdringlichen Finsternis meines Waldes ruht, und nur einzelne Strahlen sich j Weltgefﬁhl ausspncht_ 50 wtzc}mg wie seine Liebesklagen, ja sie sind der eigentliche
das innere Heiligtum stehlen, und ich dann im hohen Grase am fallenden Bache liegel‘ Grund und Gehalt seiner Liebesklagen. .
und niher an der Erde tausend mannigfaltige Griischen mir merkwiirdig werdey ,Ein grofies dimmerndes Ganze ruht vor unserer Seele, unsere Empfindung ver-
Wenn ich das Wimmeln der kleinen Welt zwischen Halmen, die unzihligen, unergriing: schwimmet sich daf{nﬂe: wie unser Auge, und wir sehnen uns, ach! unser ganzes Wesen
lichen Gestalten all der Wirmchen, der Miidkchen, niher an meinem Herzen fiihli hinzugeben, uns mit all der Wonne eines einzigen groflen herrlichen Gefiihls ausfiillen
und fithle die Gegenwart des Allmichtigen, der uns all nach seinem Bilde schuf, dg zu lassen ... und ach, wenn das Dort nun Hier wird, ist alles vor wie nach, und wir
Wehen des Allliebenden, der uns in ewiger Wonne schwebend trige und erhilt ... ! stehen in unserer Armut, in unserer Eingeschrinktheit, und unsere Seele lechzt nach

Aber auch hier, und das ist das Neue, ist dem Ganymedesgefiihl, der Vergbtterun entschliipftem Labsale.” [...]" (8. 163--167)
des Augenblicks, schon die Tragik beigemischt: das Gefithl ,ich kann das nicht fes
halten‘. Von vornherein in Werther angelegt ist dieser Untergang durch die Unmay 4.4. Hermann August Korff: Die dichterischen Symbole des Irrationalismus — Die
lichkeit, das All von dem er sich durchdrungen fithlt im schénen Augenblick zu vey Problematik des Lebens (1923) 113

ewigen: immer von neuem, immer stirker kommt dies Thema herauf, und die Gg : . . . .
liebte tritt dann nicht als ein Neues ein, sie ist nur die Verdichtung und Verdeus, * ] Man braucht literarisch Gebildeen heute nicht mehr auseinanderzuseczen, dad

. . . FOCUR Jer ,Werther® micht in dem gewdhnlichen Sinne die Geschichte einer ungliidilichen
ggl::xzfudearu;ﬂg:ninfz:n:ngnie;eieh::;ci; il:t %{iﬁe;&gﬁisc}:g‘i d‘::;): ;?;‘lliﬂfl::nNamg Licbe, sonde‘rn die Darstellung eines Menschenschicksals ist, das sich nur zufillig in der
’ BESoE ' H 02; Geschichte einer yngliicktichen Liebe erfiille, aber sich schliefllich auch an einem andern

Eiré?gi:;er:e: ?;m\l;;iiﬁe:;dlseg{: S;Elf}i :ro r,lmﬁli;?j bfeiw:::f ’ Mvces;:l Slsc?e?if; ni;‘;-l{onﬂikte der Seele 'mit c'ier Welt er‘fﬁllen kénnte, Und doch hat das Motiv der ‘un-
denn um meine Augen déimrne’rt and die Welt um mighgher.‘;nd Himmel :ganz ¥ glﬁcklichen Liebe’ eine tief symbolische Bedeutung, die man nicht wohl iibersehen

, A . . ) . . % kann, ohne dem Ganzen jene innere Notwendigkeit zu nehmen, die man so unmittel-
meiner Seele ruht, wie die Gestalt einer Geliebten; dann sehn ich mich oft und denk! bar gerade hier zwischen Stoff und Idee empfinder. Denn allerdings ergeben sich die

ach kénntest du das wieder ausdriicken, knntest du dem Papier das einhauchen, wg Leiden des jungen Werther aus einer ungliicklichen Liebe; aber es ist doch nicht blof

sa voll, SO warm in dir llebc, daB es wiirde .der Spiegel :ieiner Seele, W.ie deir}e See]{‘ die ungliickliche Liebe zu der im biirgerlichen Sinne ‘versagten’ Lotte, sondern die
st c(lier Sénege} djs uﬁendll.ﬁlhﬁn. G;ttes. }?bz l.Ch gehe :iaruber zugrunde, ich erliege u ¢ mngliickliche Liebe des seelenbaften Menschen zur Welt tiberhaupt, die gegeniiber den
ter der Liewals cer Tlerruclielt digser Brecusinungen. - unendlichen Anspriichen des innern Gottes fiberall “versagt’. Ja unter Bezug auf seine

Es ist nicht kluge Absicht der Komposition, d hnenden Vorbereit 4 ‘o " . -
uns in solchen Séitzgen, zi:’nlich :.rm Eig}gpang des’ Wecrrk‘;?r;:s g:gz:nﬂe?iae::g::i’hifg Eanthels‘t:sche Grundlage l‘{onnte man Werther wohl als cine S"zene. aus der ungliick-
scheint, die Katastrophe vorgeahnt scheint: die Komposition beruht hier micht ol llc%xen Liebe Gottes zu seiner Welt betrachten. Jedenfalls erklirt sich der ungeheure
s ,Verknﬁpfen won Ursschen und Folgen, von Figenshaften des Helden mié W1der%1ali, den Goethes Jugendroman gefunden hat, zutiefst nicht aus seiner blofien
Schicksalen die daraus folgen miissen, sondern in einer Ausbreitung und Entwicklun) ;g::i]:d’(;tis}:ﬂnﬁt:n;;lfsg:é,;rﬁ:ﬁfﬁei:ﬁ Sldlolf?edllfse: ((:i-}esdu.chtellzmg ersien}nal Z
von Keimen die als untrennbare Einheit von vornherein in Werther angelegt sind, wif g dh d Exi y.ius ,onbart, den s aié cama’s il st
sie in Goethe angelegt waren. An der eben zitierten Stelle ist Goethe mit Werth Bl en, Bnd umer cessen Bxistenz Wepen Hres tief problematischen Verhdltnisses zum
identisch, nicht nur Werther Goethes Mundstiick — nirgends wird deutlicher wie se  Leben das dunk-le F.rag..elzemhe'n cl_cs Selbsumordes droht. Wenn es trotz alledem so
der Untergang Werthers auf einer spezifischen singuliren Anlage beruht, niimlich de sthwer gewesen ist, sich Ub?r die tlefere. Bedeurung des Werther bewx‘lfite Redlens(‘:ha'fl:
Goethischen: den Moment als bildnerischer Mensch zu bannen und zu’g[eich in dd o gebeP' o beruht d%g piche zum geringsten auf der Form dFs Briefromans, c-ile i
Grenzenlose des Alls sympathetisch einzutauchen. Erst durch diesen Konflikt wird de th:er rem‘dokumeptarlschep Selbstdarste}lung d?s Helden sdw:mbar' auf alle Finger-
Werther cine kosmische Dichtung: sonst bliebe er ein biirgerlicher Roman von Zweid zeige verzichtet, wie der Dichter das Schicksal seines Helden seinerseits aufgefafit wis-
dic sich nicht kriegen. Erst dadurch dafl Werther unser der Herrlicukeit des Alls er“' sen wiil. — Reiner als irgendeine andere Gestalt der Sturm-und-Drang-Dichtung ver-
 krpert Werther den gotterfiillten, seelenhafren Menschen. Und weitaus deutlicher

liegt, dafl er von seinem Allgefihl gesprengt zu werden bangt gewinnt seine dee”g noch als im Urfaust wird durch ihn, worin das Wesen eines solchen besteht: in der

schaft fiir Lotte die Schwere einerseits und die Spannkraft andrerseits die das Wel "
weit {iber die monographische Beschreibung eines blof psychologischen Vorgangs eff
hebt, weit auch iiber ihr technisches Vorbild: Rousseaus Nouvelle Héloise. Soldi {113%) Korff, Hermann August: Geist der Goethezeit, Versuch einer ideellen Entwick-
Naturgefithlsausbriiche sind also nicht Schmudk und schéine Arabeske des Werks, aud! lung der klassisch-romantischen Literaturgeschichte, 1. Teil, Sturm und Drang. Verlags-
nicht Mittel um den Feinsinn und das Gemiit des Helden zu charakterisieren — s Puchhandlung von J. J. Weber, Leipzig 1923,

102 2 103




beseelenden und beseligenden Kraft der Seele. In Werther antizipiert der Dichter, WQE:iBildcheﬂ,: zu einem nicht mehr rationalistisch, sondern — #sthetisch aufgefafiten
spiterhin in der Kritik der Vernunft der Philosoph in seiner ganzen transzendenta]{Gegenstande. Und es ist fiir den #sthetischen Ursprung dieser Werther-Idylle duflerst
Bedeutung entdeckt: die weltschdpferische Kraft des Subjekts. Was ist die Welt? Dﬁ,ezeichﬂend’ dafl Werther sich von vornherein mit dem Zeichenstifte als Kiinstler fiir
Welt ist meine Vorstellung. Und die Form des Briefromans, in dem wir in der T“:sie begeistert. Das Wesen des Kiinstlers aber besteht eben darin, in allen Dingen etwas
nur von der Vorstellungswele Werthers, d. h. die Welt als eine Vorstellung Werthepi{-rieferes zu sehen, als was die phantasiclose Niichternheit des Rationalisten und Reali-
erfahren, ist deshalb auf das tiefste mit dem Wesen dieser Dichtung des Subjektivism; yon darin zu erblicken vermag. Und es bewdhrt sich am offenkundigsten gerade in
verkniipft. Das Organ der weltschdpferischen Kraft des Subjekts aber ist ein von df ger eigentiimlichen Gabe, auch in einem Stengelglase eine Welt finden zu kiimnen. So
Phantasie befliigeltes und von der Ahnung um die metaphysische Einheit aller Wesd onrdedst auch Werthers einfiihlende Liebe da eine Welt, wo die Aufklirung nichts
getragenes Gefiihl, das sich in alles einzufihlen, es zu erleben imstande ist und, wi,ls ungebildetes und rohes Volk gesehen hatte. — Doch aus dem Wonnemeere des
es, wie schon das Wort sagt, sich in die Welt einfiihlt, auch im Grunde immer nu:fFrﬁhlings und dem gBrelichen Frieden dieser Idylle 18st sich endlich die Gestalt eines
sich erlebt und aus den ‘Dingen’, die in den Umkreis seiner Organe gelangen, imoy gz dchens heraus, das mic seinen tiefschwarzen Augen und seiner blaBroten Schleife
nur seine Welt, den objektiven ‘Gegenstand’ eines subjektiven Gemitszustandes € auf einem simplen weiflen Kleide nunmehr zum Mitteipunkte von Werthers Weltdich-
schafft. Aber diese Welt hochster Seelenhaftigkeit ist auch eine Welt der héchst, y,ne wird. Wie jene andern gehdrt auch sie trotz ihrer hoheren Bildung zu den be-

Seligkeit, und die Gotrerfiilltheit des Menschen beweist sich unmittelbar durdh ineidenswerten Naturgeschépfen, die in tiefer unzerstdrbarer Harmonic mit der Welt
Kraft zur Schépfung einer solchen durch ihre Beseeltheit beseligenden Welt, wie §

ehen. Und wie Gretchen hat auch sie ihre Befriedigung in dem kleinen Leben ihrer
sich in den ersten Briefen Werthers so wundervoll vor uns auftur. In diesen Briefips dichen Liebespflichten, .das freilich kein Paradies, aber (wie sie sagt) doch im gan-
aber wird nun von Werthers gotterfiilltem Herzen in allmihlicher Steigerung Nadyen eine Quelle unsiglicher Gliickseligkeir ist, Fiir Werther, dessen liebende Phancasie
einander voll Seligkeit erfafit: erst die mailiche Natur, dann der idyllische Zaubg’:ihr Bild Tag und Nacht umgaukelt, wird sie zu einem allerhdchsten Tdeal, vor dem
naturhaften Menschenlebens und endlich als das Letzte und Hochste ein durch digelbst die Natur zu einem bloflen Hintergrunde wird. Lotte wird seine Welt, und
Augen der Liebe gesehenes und von der Liebe innerlich verklirtes Menschenkind, lidiese Welt ist die Wunderschépfung jener ,Zauberlaterne®, in welcher, als die innerste
dem sich dic ganze Seligkeit der Welt gleichsam vereinigt. ~— So sparsam im VEEQuelle aller Seligkeir, das Licht der Liebe brennt. In der unsagbaren Poesie dieser
hiltnis zu spiteren Romanen auch im Werther noch die eigentlichen Naturschildery ‘Midchengestalt, die wir, wie alles andere, auch nicht in Wirklichkeit’, sondern nur
gen sind, so ist es im Grunde doch nur einmal in der deutschen Dichtung, hier lfdurch die Augen ihres Liebhabers erblicken, wirkt die beseelende und beseligende
Werther, wahrhaft Frihling geworden. Denn in ithm ward es Frithling zum erst ‘Kraft der Seele Werthers cas Meisterstiick ihrer Gortlichkeit — ihres Dichtertums!
Male, und der ganze Zauber der Erstmaligkeit beruht auf diesem Frithling im Tal diFreilich vor dem Verstande wird auch hier durch die Form des Briefromans wiederum
Lahn. Alle Gemilde der Jahreszeiten, von Thompson und Brockes bis zu Kl&i;verdeckt, daff der Werther nichc nur die Offenbarung der Liebe, sondern der idealisie-
,Frithling” und Klopstodes ,Frithlingsfeier!, verblassen zu ‘Gemilden’ vor dem lebeyenden Kraft der Liche ist. Aber es liegt eine tiefe Bedeutung in den Versen, die der
digen Lenzeshauche, der durch diese ersten Seiten des Werther streicht. Nur hier fﬁEDichter der zweiten Auflage seines Werkes vorausgeschicke hat: ,Jeder Jingling sehnt
len wir den ‘Allliebenden’ der Ganymed-Hymne, zu dem doch auch die friher :sich 5o zu lieben, jedes Midchen so geliebt zu sein! Denn erst in der Liebe eines wahz-
Frithlingsdichter andachtsvoll emporgesehen hatten, wirklich in seiner Welt und ifhaft seelenhaften Menschen, eines Dichters von Gottes Gnaden, erstrahlt die Frau in
Herzen des Menschen weben. Der gotterfiillte Werther erfiillt anch die Welt mit Sﬂgdem Heiligenscheine so wundersamer Verklirung, wie er “Werthers Lotte’, aber nicht
nem Gotte, Und der Gott seiner Welt lockt den Gott seines Innern mit den SehiAlberts Braut und Gartin umspielr. Die Liebe ist die Verklirung der Wele, sie ist die
suchtsrufen, die dem Ganymed Fligel verleihen. Ein wunderbarer Einklang zwischg_Form ibrer Vergbtelichung; sie macht nicht nur blind, wie der Volksmund sagt — fiir
Seele und Welr bezeichnet Werthers Stimmung, dafl dieser selbst verwundert fragidas Irdische und Allzuirdische, sondern auch sehend — fiir jene wesenhaften Tiefen,
JIch weild nicht, ob tiuschende Geister um diese Gegend schweben oder ob die warmidie dem Nichtlichenden ewig verschlossen sind. Hier aber ist dem Gotie in uns seine
himmlische Phantasie in meinem Herzen ist, die mir alles rings umher so paradiesisihéchste Seligkeir beschieden: solange der Gegenstand seiner Liebe nicht ‘versagt’, so-
macht.” — Mit nicht minderer Liebe aber umfaflt Werther die kleine Welt jener gailange auf seine Verklirung nicht in irgendeiner Form seine Desillusionierung, auf den
nach naturverbundenen Menschen, auf die das Zeitalter der Aufklirung so verichtli§Flug in den Himmel nicht der Sturz in die Haile folgt. — Das aber ist Werthers Ge-
herabgesehen hatte: die Kinder und das niedere Volk. In einem unvergleichlich poefschick. Und es ist Werthers Geschick micht nur da, wo es ihn am schmerzlichsten ver-
schen Lichte erscheint ihm ihr einfiltiges Leben und Treiben, von dem unschuldigiwundet, in der dufleren Unmiglichkeit, Lotte zu besitzen, sondern es ist sein Schicksal
Spiel der Jugend bis zum Zusammentreffen der Migde am Brunnen, dem innigdiiberall, Uberall hat seine Licbe zur Welt das tragische Geschick, eine ungliickliche
Gliicke der jungen Mutter und der urspriinglich-elementaren Leidenschafr des unglidLicbe zu werden. Denn in einem viel innerlicheren Siane als gerade in seiner Liebe zu
lich fiir seine Herrin entbrannten Bauernburschen. Und wirklich sieht Werther didem geliebten Midchen versagt die gesamte endliche Welt vor den unendlichen Er-
alles im Lichte der Poesie: denn er fithlt sich dabei in die Zeiten der biblischen Piwartungen, Phantasien und Idealen, mit denen die Seele die Welt fortdauernd ver-
triarchen und der homerischen Menschheit versetzt. Was dem niichternen Verscanddklirr. Und gerade die Weltverklirung, auf der einen Seite die Quelle der hichsten
menschen nicht den geringsten hoheren Wert zu besitzen scheint, das beseelt und vejSeligkeit, erweist sich auf der anderen, jm ZusammenstoRe mit der endlichen Wirk-
kldre seine lebendige Phantasie zu einem wahrhaften Paradiese. Noch mehr vielleidlichkeit, als die Quelle der tiefsten menschlichen Qual, ,Muflte denn das so sein’, klagt
als in der Beseelung der groflen Natur im Festgewande des Frithlings bewihrt sich dvWerther selbst, daf das, was des Menschen Gliickseligkeit ausmacht, wieder die
idealisierende Kraft seines Inneren hier in der Umdichtung der einfiltig-kleinen NyQuelle seines Elendes wurde? — Man kénnte sich einen Roman vorstellen, in dem
tur des menschlichen Allragslebens zu einer lieblichen Idylle, d. h. wortlich zu eincfdiese Entciuschung der Seele durch die Welt in noch viel grundsitzlicherer Weise zum
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Ausdruds kime als in des jungen Werthers Leiden, die doch irrefithrend nur dadur(!"m die Welt zwar zu unendlicher Seligkeit werden, wenn sein Herz von dem
zu entstehen scheinen, dafl der Gegenstand der Liebe in dem gew&hnlichen bﬁrgerlidﬁ.[utstrom des Gottlichen emporgetragen wird, kann aber ihm ihrerseits keiner-
duflerlichen Sinne ‘versagt’ ist. Dieser andere Roman wiirde eine viel tiefere Ew; Trosteskraft gewihren, wenn dem Flutstrom der Seele die innere Ebbe folgr;
tduschung Werthers offenbaren: die Enttduschung nimlich, die seine Liebe zu Loy 4 sie verwandelt sich schlieflich nur in die duBeren Kulissen seiner inneren
durch ihren Besitz erleiden wiirde, die Enttduschung, die ihm ja auch iiberail sowyute, Und wie wird dir, wenn du fihlest, daf du alles aus dir selbst erzie-
beschieden ist, wo sich ihm der Gegenstand seiner Liebe nicht wie hier rein ﬁuﬁerlif;st?g Nicht nur der Himmel, sondern auch die Hblle liegt in diesem Gedanken!
versagt. Diesen anderen Roman erlebt Faust mit Gretchen! Werther verzweifelt tehe mir! (sagt Werther) ich fithle zu wzhr, daR an mir allein alle Schuld
seinem Schmerze, dafi sich der Traum seiner Sehnsucht #uflerlich nicht erfiillen da"iegt' [..]"

Faust erlebt den verzweiflungsvoll-tieferen Schmerz, dafl sich der Traum seiner Seh. s '] Dieser Vorgang der Desillusionierung ist das typische Geschick des Faustisch-
sucht innerlich nicht erfillt, und daff auch der vollstindige Besitz der geliebten Fra‘w;'rtherisd]en Menschen, der sich darum auch in allen mdglichen Formen im Werther
die ‘entsetzliche Liicke’ nicht ausfiillt, von der Werther sich immerhin noch einbild, +oderholt. Es ist nur ein einzelnes Beispiel, aber besonders charakseristisch fiir das
kann: ,Wenn du sie nur einmal an dies Herz driicken kdnntest, diese ganze Lﬁ%;gb]ﬂmatische Verhiltnis von Seele und Welt, an welchem Werther innerlich zugrunde
wiirde ausgefiillt sein’. Werther etlebr nur, dafl ithm der Gepenstand seiner Lie ,cht, was dieser schon im Juni schreibt: ,Es ist wunderbar: wie ich hierher kam und
Faust aber, dafl ihm die Licbe selber entgleitet. Und zum Unterschiede von Faust g orn Hiigel in das schone Tal schaute, wie es mich ringsumher anzog, Dort das Wild-
hdrt Werther noch zu den von ihm selbst als seliz gepriesenen Geschépfen, die dpen! Ach, kilnntest du dich in seine Schatten mischen! Dort die Spitze des Berges!
Mangel ihrer Gliickseligkeit einem irdischen Hlindernis zuschreiben kénnen und nify g, kénntest du von da die weite Gegend iiberschauen! Die ineinander geketteten
zu fiithlen brauchen, dafl in dem desillusionierten Gefithl das wahre Elend liegt, Wifigel und vertraulichen Tiler! O, knnte ich mich in ihnen verlieren! — Ich eilte hin,
von auch alle Konige der Erde nicht zu helfen vermbgen. Ja, wenn Werther zuler 4 kehrte zuriids, und hatte nicht gefunden, was ich hoffte. O, es ist mit der Ferne
wie ein Sieger aus dem Leben gehen kann, stolz einer Welt den Riicken kehrend, ¢ ie mit der Zukunft! Ein grofies, dimmerndes Ganze ruht vor unserer Seele, unsere
der gottlichen Seele ewige Hindernisse entgegentlirme, dann beruht das darauf, daBEm findung verschwimmt darin wie unser Auge, und wir sehnen uns, ach! unser gan-
durch das duflere Geschick noch giitig vor dem inneren Geschicke der tieferen Eg, 'Wesen hinzugeben, uns mit aller Wonne eines einzigen, grofien, herelichen Gefithls
tduschung bewabre geblieben ist, deren Kelch erst Faust wirklich bis zur Neige leejyefillen zu lassen — und, ach! wenn wir hinzueilen, wenn das Dort nun Hier wird,
Dennod: erlebt Werther das, was ihm mit Lotte gliicklich erspart bleibt, sonst iiberas aifes vor wie nach, und wir stehen in unserer Armur, in unserer Eingeschrinktheit,
und es macht den Eindrudk, als verbisse er sich mit besonderer Wollust in dL,d unsere Seele lechzt nach entschliipftem Labsalel — Am deutlichsten aber spiegelt
Schmerz um die 4uferlich ungliickliche Liebe zu Lotte, um wenigstens die schrecklid;d diese tiberall ungliickliche Liebe der Seele zur Welt in Werthers Schicksal als
innere Taubheit nicht zu empfinden, mir der infolge der steigenden innerlichen E;%{ﬂmrier. Denn Werther ist Kiinstler! Und nicht nur durch seine dilettantischen Ver-
tiuschung der Seele durch die Welt sein Herz allmihlich geschlagen wird. — Dedyche in der bildenden Kunst, sondern unendlich viel mehr noch durdh — seine Briefe,
Werther wird nicht nur in seiner Liebe zu Lotte, sondern in seiner Liebe zur ganzin denen ja vor unsern Augen die Welt zu einem Zaubergarten wird, und in denen die
Welt enttiuscht, Unter der Enttduschung aber erlischt seine Liebe selbst, und wo voédealisierende Kraft seiner Liebe ihre hdchste schipferische Kraft erweist. Freilich,
mals die von innen erleuchtete Zauberlaterne die Welt mit beseligenden Bildern @erther kommt nicht auf den Gedanken, ,eigentlich zum Dichter geboren zu sein’,
filllce, da sieht es jetzt aus wie auf der Bithne, nachdem der Vorhang gefallen und gyie Goethe spiter von sich aus Italien schreibt. Seine Leidenschaft ist die bildende
Lichter erloschen sind. Hierfiir am bezeichnendsten ist ja der Umschlag in Wert%unst, als solche aber keineswegs darauf allein gerichtet, nur die dufleren Umrisse der
Naturgefihl. Verklarte sich thm im Lichte der Liebe die Natur zu einer seligen uNatur, sondern dasjenige in einer Zeichnung festzuhalten, was er beim Anblick der
bescligenden Gotteswelt, so hat es sich, kaum daf sich der Himmel seiner Liebe tNatur empfindet. Sein Kiinstlerehrgeiz ist die Naturbeseelung und die beseelte Natur!
Wolken bedeckr hat, vor seiner Seele wic ein Vorhang weggezogen, ... und iPas heifit, wie sein ganzes Verhiltnis zur Welt ein wesentlich kiinstlerisches ist, 50 15t
Schauplatz des unendlichen Lebens verwandelt sich vor ihm in den Abgrund des ewlein ausiibendes Kiinstlertum nur der Versuch, dieses subjektive Verhiltnis irgendwie
offenen Grabes. .Das volle, warme Gefiihl meines Herzens an der lebendigen Nat\iu objektivieren, die beseelende Kraft seiner Seele jrgendwie zu ‘verwirklichen’, Aber
das mich mit so vieler Wonne tberstromte, das ringsumher die Welt mir zu einduch hier erlebt er nur die ewig wiederkchrende Enttiuschung seines Lebens, dafl sich
Paradiese schuf, wird mir jetzt zu einem unertriglichen Peiniger, zu einem quilen Guch in der Kunst die innerste Intention der Seele nicht verwirklichen lifit. Auch das
Geist, der mich auf allen Wegen verfolgt'. ,Wie faflt’ ich das alles {sagt er mit einfKunstwerk bleibt in seiner Endlichkeit hinter der Unendlichkeit jener hohen Idee zu-
Riickblick auf die einstmals so innig gefihlte Natur) in mein warmes Herz, filiiick, die dem Kiinstler in dem gdtilichen Augenblicke der Empfingnis vorschwebt.
mich in der iiberflieflenden Fiille wie vergdittert, und die herrlichen Gestalten der whuch hier lavert auf die Seele die Stunde der Resignation, wenn sie nicht von vorn-
endlichen Welc bewegten sich allbelebend in meiner Seele’. Und jetzt? Nicht mehr therein durch die Unmiglichkeit, jhre Gefihle ganz aufs Papier zu bringen, zu jedem
schaffende, sondern die zerstbrende Gewalt der Natur ist es, die Werther erblidkiinstierischen Versuch entmutigt wird. Werther insbesondere gehirt zu diesen von
Mir untergribe das Herz die verzehrende Kraft, die in dem All der Natur verborgvornherein entmutigren Kiinstlern, die vor der Innigkeit ihrer inneren Gesichte ver-
liegr; die nichts gebildet har, das nicht seinen Nachbar, niche sich selbst zerstbrte. Ugweifeln, mehr als tote Umrisse auf dem Papiere festzuhalten, ,Noch nie war ich
so taumle ich beingstigt, Himmel und Erde und ihre webenden Krifte um mich }aglﬁcklicher, noch nie war meine Empfindung an der Natur, bis aufs Steinchen, aufs
Ich sehe nichts als ein ewig verschlingendes, ewig wiederkivendes Ungeheuer', WGrischen herunter, voller und inniger; und doch — ich wei nicht, wie jch mich aus-
dem Gotterfiillten auch die Natur sich mit Gott erfiillte, so ist auch dem Gotmerl_rﬁcken soll — meine vorstellende Kraft ist so schwach, alles schwimme und schwankt

senen die Natur entgéitert, Aber da sle nur der Reflex seines Gemfites ist, so kaO vor meiner Seele, dafl ich keinen Umrif packen kann®, Aber er kann keinen Um-
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riff packen, weil er nicht blofle Umrisse, sondern in diesen Umrissen etwas Seelis iy ¢inem biirgerlichen, d.h, zu einem Berufe hat, der nicht in den inneren Notwen-
sicht, das mit den bloflen Umrissen nicht mehr zu packen ist. diggkeiten der Seele, sondern in den duferen MNotwendigkeiten der Gesellschaft wur-

Es ist nun im Werther wie im Faust: was sich in der Dichtung im groflen als gelr. ,Meine Murter mbchie mich gern in Aktivitic haben, sagst du; das hat mich zu
einmaliger Wechsel der Stimmung abspielt, das ist ein im kleinen immer wiederkichen gemacht. Bin ich jetzt nicht auch aktiv? Und ist’s im Grunde niche einerlei: ob
render Rhythmus des Lebens, den Werther selbst aus langer Erfahrung SChmefZlfr'ch Erbsen zihle oder Linsen? Alies in der Wele lduft doch auf eine Lumperei hinaus
kennt, und der deshalb seinen Reflex in weltschmerzlichen Reflexionen findet, die v?nd ein Mensch, der um anderer willen, ohne dafl es seine eigene Leidenschaft, seiI;
Anfang an und auch da schon seine Briefe durchziehen, wo sie seine gehobene Stiljgenes Bediirfnis ist, sich um Geld oder Ehre oder sonst was abarbeitet, ist immer ein
mung widerspiegeln. Von vornherein ist der Werther das Selbstportrit eines Kiinstlfor'. — Man versteht ohne weiteres, daf ein Mensch, dem das ganze biirgerliche Leben
wie dasjenige Bécklins, dem der geigende Tod iiber die Schulter sicht. Denn dem mjo wesenlos erscheint, weil er sich darin zur Sache erniedrige fithlt, in hédister Gefahr
sen ja dle Stimmen des Todes wie eine geheimnisvolle Lodkung im Ohre klingen, ddwebt, das ganze Leben, das doch so weitgehend in den Formen des biirgerlichen
die Enttiuschungen des Lebens dem Leben selber allmihlich entfremdet haben. Wi.ebens verlduft, schal zu finden und nun seine tatsichliche Lebensentfremdung nach-
ther aber ist, unterhalb seines ewigen Schwankens zwischen Weltseligkeit und Weriglich durch allerlei philasophische Reflexionen zu rechtfertigen. So schreibt er schon
schmerz, im ganzen eben dadurch der dem Leben innerlich entfremdete Mensch, goter dem 22, Mai: ,Dafl das Leben des Menschen nur ein Traum sei, ist manchen
dem Tode unaufhaltsam in die Arme treibt, weil er mehr und mehr den Zusamma;chon so vorgekommen, und auch mit mir zieht dieses Gefiihl immer herum. Wenn ich
hang mit dem Leben verliert. — Hierfiir das Hauptsymprom ist es aber, dafl Wert}éie Einschrﬁr.:kung ansehe, in welcher die titigen und forschenden Krifte des Menschen
ein volig negatives Verbiltnis zur biirgerlichen Gesellschaft hat. Er steht ihr niche pingesperrt sind, wenn ich sehe, wie alle Wirksamkeit dahinaus liuft, sich die Befriedi-
duferlich als ein Auflenseiter, sondern auch innerlich mit ausgesprochener Fremdifung von Bediirfnissen zy verschaffen, die wieder keinen Zweck haben, als unsere
gegeniiber. Und wenn er dem Drange seiner Arngehfrigen, die ihn zu veranlas{;me Existenz zu verlingern, und dann, daf} alle Beruhigung tber gewisse Punkte des
suchen ein Amt anzunehmen, beharrlichen Widerstand entgegensetzt, so rechefertigt) adhforschens nur eine criumende Resignation ist, da man sich die Winde, zwischen
das schliefilich durch den vBllig mifigliickten Versuch, in der Welt der biirgerlidjenen man gefangen sitzt, mit bunten Gestalten und lichten Aussichten bemalt — das
Gesellschaft heimisch zu werden. Hier miindet auch in Goethes Roman (und geradeflles macht mich stumm. Ich kehre in mich selbst zuriick und finde eine Welt! Wieder
ihn) der ganze von Rousseau ausgehende und den Sturm-und-Drang weithin dumehr in Ahrung und dunkler Begier als in Darstellung und lebendiger Kraft. Und da
flutende Strom der subjektivistischen Gesellschaftsfeindlichkeit, die aber nicht als chwimmt ?.lleslvor meinen Sinnen, und ich lichle dann so triumend weiter in die
trotzige Opposition eines Kraftmenschen, sondern als die stille Sucht eines tibefVelt’ Es ist eine Lieblingsvorstellung Werthers, die in allen méglichen Gestalten

‘schnell Entmutigten auftritt, sich aus der beengenden Konvention der Gesellschaftl-f mer wiederkehre: das Leben ein Traum, der Mensch nur ein Wanderer, ein Waller

die seelische Freiheit der Einsamkeit zuriickzuziehen. Das Verhiltnis des seelenhaffuf Erden, und am gliicklichsten dann, wenn es ihm vergénne bleibt, so wie die Kinder
Menschen zu der {iberall auf Form und Ordnung, Stand und Beruf beruhenden bider gar die ihres Verstandes beraubten Kranken in einem freundlichen Wahn dahin-
gerlichen Gesellschaft erweist sich nur als der extreme Fall jenes Widerspruchs zpucaumeln. ,Gott im Himmel! Hast du das zum Schicksale der Menschen gemacht, dafl
schen der unendlichen Subjektivitit und der Endlichkeit alles Objektiven, der alliib!iﬂ niche gliicklich sind, als ehe sie zu ihrem Verstande komnen, und wenn si:e ihn
all das Leben Werthers beherrsche, Aber dieser fishlt sich nicht nur von der Welt jekieder verlieren!” Was fiir melancholische Gefiihle muf der Anblick der hoffnungsvol-
gesellschaftlichen Organisation geschieden, die mit ihren objektiven Anspriichen iiberen Stétte der Kindheit auf einen solchen Menschen auslésen, der das Leben schiieflich
das Subjekt vergewaltigt, sondern auch von den Menschen dieser Gesellschaft, digp ganz anders gefunden, als es sich die Phantasie seiner gliubigen Jugend vorgestellt
anders als Werther geartet sind, daf sie in diesen gesellschaftlichen Lebensformen jat! JDamals sehnte ich mick in glicklicher Unwissenheit hinaus in die unbekannte
nerlich unterkommen. Er meidet zwar nichit gerade den Verkehr mit diesen gesWelt, wo ich fiir mein Herz so viele Nahrung, so vielen Genuft hoffte, meinen stre-
schaftlichen Menschen, von deren harmlosen Lebensfreuden er sogar gelegentlich dénden, sehnenden Busen auszufiillen und zu befriedigen. Jetzr komme i,ch zuriick aus
ganz gute Wirkung fiir sich verspiirt; ,nur mufl mir nicht einfallen (schreibt er), der weiten Welt — o mein Freund, mit wieviel fehlgeschlagenen Hoffnungen, mit
noch so viele andere Krifte in mir ruhen, die alle ungenutzt vermodern, und die yieviel zerstéreen Plinen.” — Dem mufl das Leben wahrlich zum Kerker werden, dem
sorgfiltig verbergen mufl, Ach, das engt das Herz so ein — Und doch! Mifiversys s0 wenig zu bieten imstande ist, weil seine Seele so — Unendliches fordert!’ Und
den zu werden, ist das Schicksal von unsereinem! Eine tiefe Fremdheit walter oficht eine Stunde wire es zu ertragen ohne den heimlichen Trost, der von Anfang an
schen dem Menschen der biirgerlichen Gesellschaft und dem, in dem die Sehnser Hintergedanke von Werthers Seele ist: das siile Gefithl der letzten metaphysi-
einer Seele lebr, d. h. letzten Grundes dem religidsen Menschen. Und wie dieser yhen Freibeit, und dafl wir diesen Kerker verlassen kénnen, wenn wir wollen! [...]¢
jenem sich nicht verstanden fithlt, so versteht er selber noch viel weniger jene M. 306—315) v
schen, ,deren Dichten und Trachten jahrelang dahin geht, wie sie um einen Stuhl w

ter hinauf bei Tische sich elnschieben wollen. Es ist darum kein Wunder, dafi Werth

inmitten der Gesellschaft innerlich vollkommen isoliert ist und sich vorkommen mg
als stehe er vor einem Rarititenkasten und sehe die Minnchen und Giulchen vor ¢
herumriicken, dafl er sich fragen muf, ob es nicht Augentiuschung ist. ,Ich spiele 1
vielmehr ich werde gespielt wie eine Marionette, und fasse manchmal meinen Nadi
an der hilzernen Hand und schaudere zuriick’. Es ist nur ein Spezialfall seines gany
Verhiltnisses zur birgetlichen Gesellschafr, dafl Werther ebensowenig ein Verhilt
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4.5. Herbert Schiffler: Die Leiden des jungen Werther. Thr geistesgeschichtlicher Herneint. Die Antwort ist gleich wichtig, welche Art Gottesidee auch immer das Kunst-
tergrund (1938) 14 werk verkiindet.

. o Fragen wir die \Leiden des jungen Werther. Wir erhalten zwiefache, dodh inhalrs-
»Jedes grofle Volk hat Werke, die vor den Augen a]le:r dastehen wie S}egesbogen jentische Antwort, ohne Horner und Zihne, d. b, ohne Entwederl_ao;er OOhn;nMi}::_
die neue Zeit, in der das Volk noch denks und leb:. Sie zuerst haben diese Zeit Weutigkeit. f

kiindet und scheinen doch zeitlos zu stehen, ewig neu wie am Tag, da sie geschaffen/ . . . o
In verschiedenen Jahrhunderten liegen diese Werke fir die Vélker — fiir die }&F_I_]edem Auge sichtbar ist der grofle Gegensatz, daf fiir den Sommer des Sichfindens

manen friher als fiir uns — fiir die Franzosen sind es die ersten Werke ihrer Klagd1omet gilt, flir df"'s Jahr des Leidens Ossian. [...]* (S. 158)

jenes bewundernswert strengen Baues aus lateinischer Tradition und katholischem ¢ ul- -_] _Kaum el ]ah'x:hundferc der deutschen, der europiischen Entwicklung ist so
danken, fir uns liegen sie nach der Mitte des vorvorigen Jahrhunderts. Klopsyyon geistigem Streit eff“HF wie das achtzehnte. Wir reden nicht mehr von Glaubens-
scheint uns zuerst zu sprechen, wie wir reden, doch ist es nur nach Laut und Form smpfen n dieser Zeit wie im 17, im 16. Jahrhundert, weil njcht meht Feuer und
der Sinn seiner Rede erreicht uns kaum mehr, Mit ,Emilia Galotti® und den ,LeiE/‘hWert die Waffen waren, und meinen, wenn statt Sengens und Brennens geistige

des jungen Wercher hebt unsere Zeit an, hier sind die ersten Werke, die ein jeWaffen das Wort ha.l'aen, die Zeit sei ruhiger geworden. Kaum ein Jahthundert ist
kennt, in denen in irgendeinem Sinn unser Leben gelebt wird trotz der grofien zaber auch leichter zu tiberschauen und zu gliedern in seinem Kampf um die Gottesidee
hls das deutsche 18, Jahrhundert. In drei Stromschnellen brausen die Wasser des Glau-

lichen Ferne. .
Die ,Leiden des jungen Werther!, jedem vertraut, stets aufs neue gelesen, gelegent%ens em.herC,;Krlse nach Krise wird durchlaufen, und immer neu zeigt sich dem Gliu-
igen sein ot

von besonders tatkriftiger Jugend unwillig beiseite geschoben und doch immer w'u:& 1 . .
gelesen — bald nach ihrem Erscheinen hat in einem Brief an Frau von Stein Johg Wie hatte es im Jahre 1700 gestander im deutschen Geistesleben?
Georg Zimmermann ausgedriickt, warum die Erzidhlung alles in ihren Bann Sdlhf‘ Das Jahrhundert hatte angehoben mit einem im ganzen noch gesicherten Bestand
,Ce roman si vrai, si naturel, si ressemblant 4 tout ce qu'on a senti mille et mille fFugmacisch gebundenen Glaubens. Es ist der alte Gott des 17., ja des 16. Jahrhunderts,
en sa vie ... Ia naissance et Ja marche de Pamour le plus vif y est peint avecler noch herrschte. Aus dem Erlosergott des einen ist der Schipfergott des anderen
pincean de la nature méme.” (Der Brief Zimmermanns jetzt bei Hermann BIumentlﬁahrhundercs geworden. Aber noch ist es der alte Gotr in aller dogmatischen Klarheit.
Zeitgenossische Rezensionen und Urteile {iber Goethes ,Gétz® und ,Werther. Befaus dem Ich’ der alten Glaubenslieder ist ein “Wir' der Glaubensgemeinschaften ge-
1935.) Den Jungen ist alles vertraut, weil sie aufs lebhafteste mitempfinden, gorden, aber noch hat sich kaum viel gedndert. Seit 1699 erscheint zu Frankfurt, der
Alten ist zlles vertraut, weil da etwas ist, das einmal in ihrer aller Leben %Stadt der alten Biichermessen, Goutfried Arnolds Unpartelische Kirchen- und Ketzer-
Dieser klare Bau eines Werkes der Kunst, heute wie vor fiinf Menschenaltern historle, einer der nachdriicklichsten Angriffe, die der Kirchenbegriff je erfahren hat.
dem begreifbar — was empfinden wir tiefer in ihm: die Schilderung des MajfAber die Fille des Dogmas wird auch vom Pietismus nicht eigentlich inhaltlich be-
monates des ersten Jahres, die selige Zeit des ersten unbewuften Suchens, das seljgweifelt, nur in seinem Wert fiir das Leben der Seele bestritten, — 1700 wird Leibniz
sein kann als alles Finden, mit dem ja doch fast immer die Wirrungen des mengrster Prisident der von ihm angeregten Akademie der Wissenschaften zu Berlin —
lichen Lebens beginnen, die Schwierigkeiten, die Hindernisse — oder das Miteinanggweites Fanal dessen, daf} diese noch traditionsschwachen Teile deutschen Landes und
hinleben, dies seelische Umeinander, dann das Deutlicherwerden der Unhaltbarkeic, ffolkes die Last der Entwicklung stirker zu tragen haben werden, Und soeben, 1699,
triib aufsteigende Gewifiheit des Liebenden, daR der Weg, den er eingeschlagen, kst an der hohen Schule zu Jena ¢in junger studiosus theologiae inskribiert worden,
sinnvolles Ziel hat, dann die Verdisterung in diesem Wissen um Unméglichkeir, {der eines Tages allen theologischen und allen philosophischen Fakultiten viel wird zu
Zersetzung einer Seele, den Abschied unter Trinen und auf immer, den bis ins gegiagen haben, bei dem sie alle, ohne Ausnahme, in die Schule gehen werden, Christian
stindlich Letzte dargetanen Hingang cires Armen, der keine Hilfe mehr sah? Es siWolff,
alles vor uns wie am Tag, da es geschrieben ward, in unverginglicher seelischer K Wie aber steht’s am Ende desselben Jahrhunderts, wie steht’s im Jahre 1800
heit und Kraft, es scheint alles so unmittelbar unter dem Eindruck eigenen Leidensf, Das Denken Immanuel Kants ist eingegangen ins Denken unserer Klassik, Aus den
schirieben, dafl nichts zu bleiben scheint als eine verechrende Betrachtung der kiinsttzahlreichen kategorischen Prohibitiven, mit denen die Kirchen das Leben aller Gliu-
schen Kraft dieses Werkes. [...]" {5.155/156) bigen umgaben: ,Du sollst nicht. .., war ein einziger Imperativ geworden — — und
w[. ] Bei Werken des 18. Jahrhunderts, in dem wie in keinem anderen der deeit Semestern schon war der, der all die neven Ideen zur Religionsphilosophie ge-
schen Entwicklung die Grundlagen der geistigen Existenz wechselten, einander :Uﬂﬂt‘t hatte, verstummt, verstumme wegen der Anfeindungen einer Behorde, die
lgsten, gibt es einen untriiglichen Weg zum Innersten eines Kunstwerkes. Die Friglaubte, gegen den Denker die Kirchen schiitzen zu miissen vor Mifbrauch ,mancher
was das Kunstwerk zutiefst meint, beantwortet sich mit seiner Vorstellung von Gflaupt- und Grundlehren der Heiligen Schrift und des Christentums'.
Die Antwor: ist gleich wichtig, ob es die Idee eines personlichen, tiberhaupt 8 Und an derselben hohen Schule, an der vor hundert Jahren jener studiosus theolo-
Gottes, nach dem sich die Menschen richten und der die Menschlein richtet, bejaht iae begonnen hatte, die Lehren der Religion anders zu schauen, war soeben, 1799, ein
Junger Professor extraordinarius wegen Unbotmifigkeit und Atheismus entlassen wor-

den. 1 : : -- . .

(114#) Schoffler, Herbert: Deutscher Geist im 18, Jahrhundert. Essays zur Geistes- 17 Wie immer die Dinge lagen, man kimpfte am Rande eines Gottesbegriffes alter
Religionsgeschichte. Vandenhoeck & Ruprecht, Gdttingen 21967 (11956) = VR 2% S(; st d . .

Zuerst in: Wissenschaft und Gegenwart, Nr, 12. Verlag Vittorio Klostermann, Fralt("s 1 ist der Weg des deutschen Geisteslebens klar zwischen 1700 und 1800, [...]%
furt/Main 1938, - 169/170)
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»[.+.] Werther stirbt, weil Lotte ihm versagt bleibt. Die Geschlechterlicbe ist d%rdentliche Biichlein gelesen haben und die ich mit dem zuverldssigsten gelehrten Kom-
absolute Wert in diesem Kunstwerk, und kann dieser Wert nicht erlangt werden, fentar dazu versehen weifl, Was mir allenfalls iibrigbleibe, isc, auf ein paar Schén-
wird das Leben wert-los. Ein wertloses Leben aber darf weggeworfen werden. Wepeiten und Feinhejten der Komposition hinzuweisen oder daran zu erinnern, die ich
ther kann nicht mehr wie Emilia Galotti sagen: ,Nichts Schlimmeres zu vermeidsi iy selbst beim Wiederlesen angemerkr. . o '
sprangen Tausende in die Fluten, und sind Heilige!* — Sie geht um ihres Wertes, di Ein WorF iiber den Helden uncl‘ Briefschreiber se%bst, die Figur .des jungen _‘\Wercher.
Reinheit, willen in den Tod, und dieses Sterben steht noch unter dem Zeichen dfy ist der junge Goethe selbst, minus der schépferischen Gabe, die diesem die Natur
alten Idee von Gott und seinen Satzungen. Werther aber stirbt nicht um jenseitigyerliehen. Um ein todverfalleers, fiir das Leben zu gutes oder zu schwaches Menschen-
Wertes willen. An den Ort des ehedem absoluten Wertes, der Gorttesidee, ist ein afyesen za sd}ildern, brauchF ein Dichter nur sich selbst zu geben — unter Weglassung
derer, die Geschlechterliebe, getreten. Eine Fiille von Stellen lassen keinen Zweifger 5&16pferlsd_1en Gabe, d1e. thm selber Stiitze und Sta-b ist, ihn selbst al:lf dem Pfade
dafl das Kunstwerk so verstanden sein will: ,Erinnerst du dich der Blumen, die g5 Lebens we1ter10f:1{t und thn — um das Wort zu wiederholen, das wir auf Goethe
mir schidktest . ..? O ich habe die halbe Nacht davor gekniet, und sie versiegelten mypnwandten — zu einem Lebensvo]lenc.le‘r macht. Goethe tdtete sich nicht, weil er den
deine Liebe. Aber ach! Diese Eindriicke gingen voriiber, wie das Gefihl der Gnagyercher’ zu sc}}relben }{atte — und einiges mehr. Werther hat keinerlei Sendung auf
seines Gottes allmihlich wieder aus der Seele des Gliubigen weicht, die thm mit gaﬁgrden auﬁ'er seinem Lexden' am Leben, de{n traurigenl Schariblids fiir seine Unvoll~
zer Himmelsfiille in heiligen sichtbaren Zeichen gereicht ward.! — Christus erhile dommenheiren, d_em hamlensch_en Erke{{ntplsekel, der ihn wiirgt; und so muB er zu-
Kelch des Leidens von Gott: ,S0ll ich den Keldh nicht trinken, den mir mein Vatgrunde gehen. Sein ‘Ro_fnan.’, diese gnmoghch.e und ur}erla_ubte Liebe zu dem _Médche{],
gegeben hat? Werther erhile den Kelch von Lotte: ,Du reichtest mir ihn, und ich Zaas einem andeFen geht?.rt,. 15t nur dle-VerkIeldung, die sein Todessehner-l annimmt, die
nicht!" Das alte Evangelium ist die Urform eines Leidens und Sterbens um jenseitiggnehr oder weniger zufalhgp Form seines Unferganges. L?tte, so seh‘r die LEldenSChf'lft
Wertes willen, die ,\Leiden des jungen Werther® sind der Erzfall eines Leidens ures auﬁerordt?nthdien und in all seiner .Sd'lwache htic:hst“he!)enswiirdxgen Menschen ihr
Sterbens, in dem jenseitiger Wert diesseitigem gewichen ist. Die Evangeliumstine gchmeichelt, eine so grofS.e Versuch}mg‘ sie in V“Vahrlgext 'fur ihre Vemunft, 1hre'Tu_gend
Leiden und Sterben Werthers, durch die sich die Darstellung anschliefiz an alte Fohedeutet, }mt ein sehr fel'nes und"rlchng.es Gefithl 'fur diese Sachlag_e. ,Fithfen Sie nichr’,
men, diirffen genommen werden als Ausdruck fiir das Bewufitsein, daf§ dies Leiden frage sie ihn, ,da‘ﬂ Sie §1<:h betrug(.en, sich mit Willen zugrupde richten? Wzﬁrum de-nn
diesseitigem Werte, dieses Zugrundegehen an der Liebe ebenso widhtig sei, ebenso bqgnich, Wert!ler! ]ust.mu:h, Elas. Engentunla eines ar.lderen? Just das? lIch fiirchte, ich
deutsam genommen werden solle wie jener abertausendmal erzihlte Erzfall eines Lefiirchte, es 15t rnur die Upmoghchkeit, rmchl zu besltze.n, die Ihnen dlesen'Wunsch 50
dens und Sterbens um jenseitigen Wertes willen, [...]" (5. 175/176) eizend machll:. — Der bittere Hohn, womit er auf diese .Bemerkun‘g reagiert, verrdt,

#[-+.] So scheint mir, die Zusammenhinge kliren sich. Die ,Leiden des jungen Welrie sehr er sich im Grund.e c.ia‘durch getroffen fiihlt. Und dxese. Empfmdllch].ieu ist se'hr
ther’ sind der Urfall eines Leidens in Sehnsucht nach unerreichbarem diesseitigslebensecht. Denn d(fr pessimistische Psycholog, sdlwelgenFl in finster-verzweifelten EU}-
Werte, eines iibermichtig werdenden Begehrens nach des Nichsten Weibe, Die alpliken in das térichte Menschenherz, vertrigt es meistens sehr schlecht, wenn die
dogmatische Gottesidee hat sich verfliichtigt wie nach ihr die rationalisierend-deistisd -sychulpgle stch_ einmal gegen ihn selbst wendet. ‘ o
und diesseitige Werte, die im alten Glaubenssystem niedergehalten worden warg Dan:ut soll 1‘{1cht gesagt Werdtfn, daf} Werthe.r sich selber schonte. Er ist ein sch'mer—
sind aufgestiegen und sind ebenso wesentlich geworden, wie dieser ¢hedem einzige afensreicher I\/Iflster ‘unbarmberziger Incro§pe}it10q, Selbstbeobachtung, Sclbstzerghq.c{e-
solute Wert, die Gottesidee, es gewesen war. Das Begehren nach des Nichsten Welfung, — das }lberfeme_rte E:ndproc_[uk: (:!1r1§ti1d1:p1etfistlsd1er See[enkul‘tur u-nd Ge_muts-
entfesselt hier alles Leiden und fithrt zu frithem Tode. Daf der wirklicie Duldsyertiefung. Einem Geist wie L.ess%ng mififiel die Figur; er war geneigt, eine Wlec!e.t.'—
der solchem Leiden erlag, der Solin des ersten aufklirerischen Geistlichen gewesen wiegung der ganzen modern-christlichen Kultur darin zu_sehen, weil sie solche Indivi-
der in lutherischen Landen eine Kanzel bestieg, verleiht den Zusammenhingen eind.uen hervorbrachte. DCI'IID, fragte er, h.a:t je ein romischer oder griechischer Jiingling
eigenen entwicklungsgeschichtlichen Reiz. — Die Darstellung dieses Leidens und S'I.Ch s0 und"darum — nimlich aus ungluc!{hcher Liebe — das.Leber.) genommen? Das
bens eines Liebenden enthilt stindig erneuten Hinweis auf ein anderes Leiden wfiflt sich hore.r.l' Aber man kann Woh} nicht zugeben, dafl die christliche K_uIFur ad
Sterben um jenseitigen Wertes willen. Gerade weil sich alle Inhalre zutiefst ge’é.ndbSlJl‘dL‘lm gefihre ist durch die Verzirtelung und subtile Entartung, c’ue"sxe in der
haben und der Selbsterlosungstod Werthers von all seinen Leiden mit dem theonomfl .herspltzung zeitigt, gnd der un_geheure FOrtSChrl.tt, d(?n das Christentum fiir die Ent-
Erlésungstod niches zu tun hat, werden Formen des uralten Leidensberichtes beibehdwicklung des menschhc'hen GEWISSCI.’IS bgdeutct, ist nicht zu hoch bezahlc durch ein
ten. Leiden an der Liebe, diesem iibermichtig werdenden diesseitigen Werte, Zugrund.*’:lden und Sterben, wie _GDethe es in seinem Jugendwerk aus intimster Kenntnis, mit
gehen an ihr darf sich in unserer Geistesgeschichte erstmalig heiligster Worte u‘c‘fmfi':er K-onsequenz g.ezex.chnet.. ) o
Wendungen bedienen. [...]* (5.178) ] Der E;lelne Roman ist ein Mexsterftuck de;: Notw'endlgkem, ein 11'.1cken]oses, klug, zart
und wissend gefiigtes Mosaik seelischer Einzelheiten, psychologischer Momente und

, s ‘ 15 Kennzeichen, die zusammen das Bild der Liebenswiirdigkeit und des Todes geben, Und
#6. Thomas Mann: Goethe’s ,Werther (1940) . [dabei ist es dem Dichter gelungen, die tédliche Schwiche des Helden zugleii als iiber-
o[- Es ist ein Meisterwerk, worin hinreifiendes Gefithl und _frﬁhfe}fer Kunstidwengliche Kraft empfinden zu lassen, Wirklich erinnert Werther 2n jene Art edler
stand eine fast einmalige Mischung ¢ingehen. Jugend und Genie sind sein Gegenstag ferde, von denen in dem Buch einmal dic Rede ist, und die, wenn sie schrecklich er-

und aus Jugend und Genie ist es selbst geboren. Ich spreche zu Leuten, die das auﬂ‘ izt und aufgejagr sind, sich selbst aus Instinke eine Ader aufbeiflen, um sich zu Atem

(115%) Mann, Thomas: Werke. Schriften und Reden zur Literatur, Kunst und PhiEe helfen, So ist mir‘f oft’, sagt er, sich méchte mir eine Ader &ffnen, die mir die
sophie, 2. Bd. Zitiert nach: Fischer-Biicherei MK 114, Frankfurt/Main 1968. i#Wige Freiheit schaffte [...]
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w[+ . .] Die hiichste und stirkste Form seelischer Expansion ist die Liebe — Werth‘!‘- 4.7. Thomas Mann: Lotte in Weimar (1939). Zweites Kapitel (Anfang) 118
sucht sie, ist in Bereitschaft fiir sie von Anfang an, und es ist sein Todesinstinkt, ¢ . .
ihn auf cine aussicheslose, verderbliche Liebe verfallen l4ft. Da in seiner Natur etw; ,,Charlotte"fand lange die Ru'he xlucht, die — sie wohl nicht einmal aufrichiig suchte.
liegt, wozu alle Menschen, besonders aber das Volk und die Kinder Vertrauen haby Zwar verhiiflte sie, nachdem sie die oberen Kkldef abgelegt und sich, mit einem Plaid
empfingt er dic Gestindnisse eines Bauernburschen, der eine inbrimstige Leidenschy bededst, auf einem der Betten unter dem kleinen Mullhimmel ausgestreckt hatte, ihre
fiir seine Herrin, eine Witwe, hege, die in ihrer Ehe schlechte Erfahrungen gemacht Iy Augen gegen die H?ngkelt der Fenster, die ohne dunklere Vorhinge waren, mit einem
und nicht mehr heiraten will. Werther ist tief erschiittert von dem Gefiihlsrausch, dg Shnupftuch und hllel}' darunter die Lider geschlossen. Dabei aber trachtete sie nach
sen er da ansichtig wird. Sein unbeschiftigtes Herz ist vom ersten Augenblick neidig ihren Gedanken, die ihr das Herz klopfep machten, meh}‘ als nach dem verniinfriger-
darauf. Er schreibt seinem Freunde: ,Ich habe in meinem Leben die dringende Begiey weise wiinschenswerten Schlummer, und dies um so entschiedener, als sie diese Unweis-
und das heifle, sehnliche Verlangen nicht in dieser Reinheit geschen, ja wohl kann  heit als jugendlich, als Beweis und Mer-kma[‘ innerster Unverwiistlichkeit, Unverinder-
sagen: in dieser Reinheit nicht gedacht und getriume. Schelte mich nicht, wenn ich ¢ lichkeit dur_ch die Jah_re empfand .Und sich mi heimlichem Licheln darin gefiel. Was je-
sage, daf} bei der Erinnerung dieser Unschuld und Wahrheit mir die innetste Seg. mand ihr einst geschrieben, auf elnem Abschiedszettel: ,Und ich, liebe Lozte, bin gliick-
gliiht, und dafl mich das Bild dicser Treue und Zirtlichkeit Gberall verfolgt, und df lich, in Thren Augen zu leser, Sie g_lalgben, ich werde mich nie verindern —*, ist der
ich, wie selbst davon entziindet, lechze und schmachte.’ — Er ist in Liebe, bevor dig Glaube unserer Jugend, von dem wir im Grunde niemals lassen, und dafl er Stich ge-
Liche einen Gegenstand hat. Der nichste Brief berichtet von seiner ersten Begegny, halten habe, dafl wir immer dieselben geblieben, daf Altwerden ein Kérperlich-KAufier-
mit Lotte. i liches sei und nichts vermdge Uber die Bestindigkeit unseres Innersten, dieses nirrischen,

Was nun einsetzt, ist ein Liebesroman, dessen psychologischer Reichtum sich vql durch die Jzhrzehnte hindurchgefiihrten Ich, ist eine Beobachtung, die anzustellen unse-
Idyllischen, Humoristischen, Reizenden bis zu dem finstersten Abgrund seelischer V4 ren hoheren Tagen nicht mififills, — sie ist das heiterverschimte Geheimnis unserer
fithrung erstreckt, und iiber dem, auch in seinen gliicklichsten Augenblicken, von Akl Altel‘s‘_“'ﬁrde'. M::tn war eine sogenannte a.Ite Frau, nannte sich spéttisch auch selber so
fang an die Schatten des Todes liegen. Erinnern Sie sich an die Stelle, wo Werther v und reiste mit einer neunundzwanzigjihrigen Tochter, die noch dazu das neunte Kind
seinem Verhilinis zu Albert, dem Briucigam, spricht und meint, das Wohlwollen, ¢ war, das man %em Gatten geboren, Aber.man lag hier und hatte Herzklopfen genau
dieser ihm entgegenbringe, sei gewiff mehr Lottens Werk als seine eigne Empfinduy wie aI.S Schulmidel vor cinem tollen Streich. Charlotte stellte sich Betrachter vor, die
Denn darin seien die Weiber fein: wenn sie zwei Verehrer in gutem Vernehmen my das reizend geflunden hitten.
einander erhalten konnen, ist der Vorteil immer auf ihrer Seite, so selten es auch g Wer llid’fr nicht vorzustellen war als Beobachrer dieser Herzensbewegung, war Lott-
geht. An dergleichen denke ich, wenn ich von humoristischen Pointen spreche. Werthj-- chen, die Jingere. Trotz fj?m Versiihm:mgskuﬂ hirte die Mutter nicht auf, ikr zu ziir-
Gemiit ist damals noch frei genug, um in aller Umfangenheit durch die Leidensdaai; nen der ‘humorlosen’ Kritik wegen, die sie an dem Kleide, den Schleifen geiibt, und
solcher heiteren Einblicke in die Diplomatie ‘der Weiber’ im allgemeinen fahig zu sej die im Grunde dieser ganzen, so wiirdig-natiirlich zu begriindenden und dennoch von
Aber gegen diesen selben Albert, den er Lotte’s nicht fiir wiirdig halten kann, wird | ihr als ‘extravagant’ beurteilten Reise galt. Es ist unangenchm, jemanden auf Reisen
eines Tages Todeswinsche hegen, die anfangs nur in dem hyporhetischen Gedanken tf zu fithren, der za scharfblickend ist, um zu glauben, dafl man seinetwegen reist, son-
stehen: ,Wie, wenn er stiirhbe’, um ihn schliefllich an ‘Abgriinde’ zu fihren, vor den) dern sich als vorgeschoben erachtet. Denn ein unangenehmer, ein krinkender Scharf-
er zuriickbebt und die er nicht nennt, doch deren Name Mord ist. | blidk ist das, ein Scheelblide vielmehr, der von den verschlungenen Motiven einer

Nicht nur der Haf, auch die Liebe fithrt ihn an Abgriinde. Das Schicksal des u- Handlung nur die zart verschwiegenen sieht und nur diese wabrhaben will, die pri-
gliickselig liebenden Bauernburschen, das unheimlich neben dem seinen herliuft, driy sentablen und sagbaren aber, so ehrenwert sie seien, als Vorwinde verspottet. Char-
seinem doch s0 reinenm, so vornehm gewissenhaften Gemiit den Gedanken der Ve loste E:I'{lpfand mit Groll das Beleidigende solcher, ja vielleicht aller Seelenkunde und
gewaltigung auf. Der Knecht ist vom Hofe gejagt worden, weil er in cinem Augré hatte nichts andres im Sinn gehabt, als sie der Tochter Mangel an Leutseligheit vorge-
blids verzweifelrer Leidenschaft versucht hatte, sich des Weibes mit Gewalt zu bemds halten,
tigen, — eine Tollheit, an der sie nicht ganz unschuldig ist, da sie, bewuflt oder H[E Haben denn sie, die Scharfblickenden, dachte sie, nichts zu fiirchten? Wie, wenn man
bewufle, seine Leidenschaft durch ein halbes Gewihren, durch kleine Vertraulichkeis den Spieff umkehrte und die Motive ihres Spiirsinns zu Tage z8ge, die sich vielleicht
genihrt hat. Und Lotte? Ist es bei ihr nicht dasselbe? Es ist in dem Buch eine Szer, nicht ganz in Wahrheitsliebe erschipfen? Lottchens ablehnende Kilte, — nun, auch sie
deren gefihrliche Lieblichkeit etwas Himmelschreiendes hat und die in Unschuld g) m.ochte ein boshafter Scharfblick durchschauen, auch sie bot zu Einblicken Anlafi, und
hiillte Koketterie charakterisiert, mit der das gute Midchen Werthers Leidmsde nicht zu sonderlich gewinnenden, Erlebnisse, wie sie ihr, der Mutter, zuteil geworden,
reizt: die Szene mit dem Kanarienvogel, von dessen Schnibelchen sie sich vor seing Waren di.ese_m hochachrenswerten Kinde nun einmal nicht beschieden gewesen, noch
Augen kiissen Jifiz, den sie von ihren Lippen zu seinen schickt und dem sie mit df wi.lirden sie ihm seiner Natur nach je beschieden sein: ein Erlebnis wie das berithmte zu
lichelnden Munde Brosamen reicht. Werther kehrt sein Gesicht weg. Sie sollte es nij?‘ d}'m’ welches so frohlich, so friedlich begonnen hatte, dann aber dank der Tollheit des
tun! denkt er; und das denken allerdings auch wir, da sie ja klag genug ist, um s €inen Teiles ins Quiilend-Verwirrende ausgeartet und zu einer groflen, redlich {iber-
auf Werthers gefihrdete Natur zu verstehen, und giitig genug, um besorgt um sie wandenen Versuchung fiir ein wohlschaffen Herz geworden war, — um cines Tages,
sein. Wenn sie ihn liebt, sollte das ein Grund mchr fiir sic sein, ithn zu schonen. Ak

gerade die Liebe wieder, die sie trotz ihrer Treuebindung an Albert fiir ihn hege, i {116") Mann, Thomas: Lottc in Weimar. Gesammelte Werke in 12 Binden. Bd, 2
fishre sie zu den ‘kleinen Vertraulichkeiten’, durch die jene Bavernwirwe den Kned, S. Fischer Verlag, Frankfurt/Main (Erstausgabe bei Bermann-Fischer, Stodcholm 1959):
zum Auflersten treibr. (5. 344—347) Zitlert nach MK 103, 8. 20—23, S. Fischer-Verlag.
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o stolzes Entsetzen, aller Welt kundzuwerden, ins Uberwirkliche aufzusceigen, EilE_4 8. Wolfgang Kayser: Die Entstehung von Goethes Werther (1941) 117
hoheres Leben zu gewinnen und so die Menschen aufzuwiihlen und zu verwirren wi

einst ein Middenherz, ja, eine Welt in ein oft gefihrlich gescholtenes Entziicken z{ 3, Der Mythus vom Jiingling und jungen Midchen

versetzen. :

Kinder sind hart und unduldsam, dachte Charlotte, gegen das Eigenleben der Muy gei der Entstehungsgeschichte des jungen Werther hat Goethes cigene Darstellung Dich-
ter: aus einer egoistisch verbietenden Pletit, die fihig ist, aus Liebe Lieblosigkeit % yung und Wahrheit gemischt. Zwei Tatsachen nur scheinen fesczustehen: die Nachricht
machen, und die nicht 18blicher wird, wenn einfach weiblicher Neid sich darein misdy yon Jerusalems Tode war entscheidend fiir die Konzeption der Fabel. Wir vermuteten
— Neid auf ein mirterliches Herzensabenteuer, der sich als spSttischer Widerwill dabei, dafl der Selbstmord von Bedeutung geworden war, Und: es gab ‘Elemente’, die
gegen die weitliufigen Ruhmesfolgen des Abenteuers verkleidet, Nein, das gestrenp Goethe schon vorher mit sich herumtrug. Wir bezweifelten, daf es sich bei diesen Ele-
Lottchen hatte so furchtbar Schines und schuldhafr Todsiifles nie erfahren wie ihy menten um Selbsumordgedanken oder Empfindungen des Lebensiiberdrusses handelte,
Mutter an dem Abend, als der Mann in Geschiiften verritten gewesen und Jener gd welcher Art aber waren die Elemente dann?
kommen war, obgleich er vor Weihnachtsabend nicht mehr hatte kommen sollen; o) Zur Beantwortung mufl eine Auferung Goethes angefithrt werden, die, obwoh! an
sie vergeblich zu Freundinnen geschickt und allein mit ihm hatte bleiben miissen, dg gich bekannt, in diesem Zusammenhang nicht hinreichend beachtet worden ist. In der
ihr aus dem Ossian vorgelesen hatte und beim Schmerze der Helden iberwiltigt wor, Nymmer 70 vom 1. September 1772 der Frankfurter Gelehrten Anzeigen erschien eine
den war von seinem eigenen allerdiistersten Jammer; als der liebe Verzweifelte of Krittk von Goethe, eine der unbestreitbar echten, in der es ganz aus der Besprechung
ihren Fiiflen hingesunken war und ihre Hinde an seine Augen, seine arme Stirn gai fallend heifft:
driickt hatte, da denn sie sich von innigstem Mitleid hatte bewegen lassen, auch seiy Laf, o Genius unseres Vaterlandes, bald einen Jingling aufblithen, der voller Ju-
Hiinde zu driicken, unversehens thre glithenden Wangen sich beriihri hatten und dlg gendkraft und Munterkeit zuerst fiir seinen Kreis der beste Gesellschafter wire, das
Welt thnen hatte vergehen wollen unter den wiitenden Kiissen, mit denen sein Mun. gruigste Spiel angibe, das freudigste Liedchen singe, im Rundgesang den Chor belebte,
auf einmal ihre stammelnd widerstrebenden Lippen verbrannt hatte , ., dem die beste Ténzerin freudig die Hand reichte, den neuesten mannigfaltigsten Reigen

Da fiel ibr ein, dafl sie es auch nicht erfahren hatte. Es war die grofle Wirklichkeif yorzutanzen, den zu fangen die Schine, die Witzige, die Muntre alle ihre Reize aus-
und unterm Tichlein brachte sie sie mit der kleinen durcheinander, in der es so stifl gellten, dessen empfindendes Flerz sich wohl auch fangen liefle, sich aber stelz im
misch nicht zugegangen war. Der tolle Junge hatte ihr eben nur einen Kufl geraubtl Augenblicke wieder losriff, wenn er aus dem dichtenden Traum erwachend finde, dafl

f

oder, wenn dieser Ausdruck zu ihrer beider Stimmung von damals nicht passen wollt geine Géttin nur schén, nur witzig, nur munter sei; desser Fitelkeit, durch den Gleich-
er hatte sie von Herzen gekiifie, halb Wirbelwind, halb Melancholicus, beim Himbeet: mut ciner Zuriickhaltenden beleidige, sich der aufdringte, sie durch erzwungene und
sammeln, in der Sonne, — sie gekiifit rasch und innig, begeistert und zirtlich begletiy grlogene Seufzer, und Trinen, und Sympathien, hunderterlei Aufmerksamkeiten des
und sie hatt’ es geschehen lassen. Dann aber hatte sje sich hienieden geradeso vortreff Tags, schmelzende Lieder und Musiken des Nachts endlich auch eroberte und — audh
lich benommen wie droben im Schénen, — ja, eben darum durfte sie dort fiir imme¢ wieder verlie, weil sie nur zuriickhaltend wars der uns dann all seine Freuden, und
eine so schmerzlich edle Figur machen, weil sie sich hier zu verhalten gewuflt hatw, Siege, und Niederlagen, all seine Torheiten und Resipiszenzen mit dem Mut eines un-
wie auch die pietdtvollste Tochter es nur verlangen konnte. Denn es war in allg bezwungenen Herzens vorjauchzte, verspottete: des Flatterhaften wiirden wir uns

Herzlichkeit ein wirrer und sinnloser, ein unerlaubter, unzuverlissiger und wie a\i: freuen, dem gemeine, einzelne weibliche Vorziige nicht genug tun.

einer anderen Welt kommender Kuf} gewesen, ein Prinzen- und Vagabundenkuf, fit ~ Aber dann, o Genius! dafl offenbar werde, nicht Fliche, Weichheit des Herzens sel
den sie zu schlecht und zu gut war; und hatte der arme Prinz aus Vagabundenlan
auch Trinen danach in den Augen gehabt und sie ebenfalls, so hatte sie doch in ehrlif
untadligem Unwillen zu ihm gesagt: ,Pfui, schim” Er sich! Daf Er sich so etwas nid
noch einmal beikommen li8lt, sonst sind wir geschiedene Leute! Dies bleibt nicht zwi
schen uns, dafl Er’s weiff, Noch heute sag’ ich es Kestnern.” Und wie er auch gebety
hatte, es nicht anzusagen, so hatte sie es doch an dem Tage noch ihrem Guten redlid
gemeldet, weil er’s wissen mufite: nicht sowohl, dafl jener es getan, als daf} sie es hat
geschehen lassen; worauf sich denn Albert doch recht peinlich berithrt gezeigt hau
und sie im Lauf des Gesprichs, auf Grund jhrer verniinfrig-unverbriichlichen Zusan{
mengehdrigkeit, zu dem Beschlusse gelangt waren, den lieben Drittea nun denn dn’%
etwas kiirzer zu halten und ihm die wahre Sachlage entschieden bemerklich zu mache

[...]"
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an seiner Unbestimmtheit schuld: Iafl ihn ein Middhen finden, seiner wert!

Wenn ihn heiligere Gefithle aus dem Geschwirre der Gesellschaft in die Einsamkeit
leiten, laff ihn auf seiner Wallfahrt ein Midchen entdecken, deren Secle ganz Giite,
zugleich mit einer Gestalt ganz Anmut, sich in stillem Pamilienkreis hiuslicher, titiger
Liebe gliicklich entfaltet hat. Die Liebling, Freundin, Beistand ihrer Mutter, die zweite
Mutter ihres Hauses ist, deren stets liebwirkende Seele jedes Herz unwiderstehlich an
sich reifit, zu der Dichter und Weise willig in die Schule gingen, mit Entziicken schau-
ten eingeborne Tugend, mitgebornen Wohlstand und Grazie. — Ja, wenn sie in Stun-
den einsamer Ruhe fihlt, dafl shr bei all dem Liebesverbreiten noch etwas fehlt, ein
Herz, das, jung und warm wie sie, mit ihr nach fernern, verhiilltern Seligkeiten dieser
Welt ahndete, in dessen belebender Gesellschafe sie nach all den goldnen Aussichten
von ewigem Beisammensein, dauernder Vereinigung, unsterblich webender Liebe fest
angeschlossen hinstrebte.

Lafl die beiden sich finden: beim ersten Nahen werden sie dunkel und midhtig ahn-

| den, was jedes fiir einen Inbegriff von Glidsseligkeit in dem andern ergreift, werden

(117%) In Kayser, Wolfgang: Kunst und Spiel. 5 Goethe-Studien. Kleine Vandenhoedk

Reihe 128/129, Gottingen 1961, S, 5 ff. (zuerst DV]S 1941).
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nimmer von einander lassen. Und dann lall er ahnend und hoffend und geniefiend,

,Was doch keiner mit Worten ausspricht, keiner mit Trinen, und keiner mit dem ver
weilenden vollen Blick und der Seele drin.® Wahrheit wird in seinen Liedern sein und
[ebendige Schnheit, nicht bunte Seifenblasenideale, wie sie in hundert deutschen Ge.
singen herum wallen. Doch ob’s solche Midchen gibt? ob’s solche Jinglinge gebey
kann?*

Daf} sich hietin ein Bezug auf Lotte findet, wurde schon in der Zeit gesehen. Anj
14, Dezember 1774 gab der bekannte Arzt Zimmermann in einem Brief an Lavate
den ‘Schlitssel’ zum Werther und fuhr dann fort: ,Wie sonst Herr Goethe die Madame
Kestner auch anderweitig nach Natur und Leben (und abermals géstlich wahrhaft) bef
schrieben hat, kannst du sehen in den Frankfurter Gelehrten Anzeigen vom Jahre 1773
S.557 und 58°, womit eben auf unsere Stelle gewiesen wird.

Es reicht offensichtlich nicht aus, wenn man die Absitze der Rezension als Beschrel
bung Lottes ansicht; es reicht ehensowenig aus, wenn man sie, wie Walzel (Jub.|
Ausg. 36, S.315) es getan hart, als ,Programm von Goethes eigener Jugendlyrik® be.
trachtet. So seltsame Programme es schon gegeben hat, — so sieht kein Programm aug
Es reicht schlieflich nicht aus, wenn man darin ein ,Bitigebet® sehen mdchte, was aud|
geschehen ist. Wohl bilder die Bitte um zwei besondere Menschen Einleitung und
Schlufi, aber zwischendurch sind sie ja da! Sie haben zunichst jeder fiir sich ihr Lebey
gefiihre, und der Held sogar ein ziemlich bewegtes, sie finden sich dann und erleben iy
dem Zusammensein etwas Besonderes. Und werden nimmer voneinander lassen. Wollw
man sagen, sie sind trotzdem noch keine wirklichen Gestalten, sondern blofl erdichtete!
— 50 ist man schlieBlich genau da, wo wir beginnen wollen: dafl hier eine Dichtung
vorliegt. Es handelt sich freilich um keine der bekannten Formen der Lyrik oder Draf
matik; auch um kein Epos oder Roman oder Novelle, sondern um eine einfachers
Form, um eine der Einfachen Formen (Jolles, A.: Einfache Formen. Halle 1929, Vgl
bes. S.91—125.) Wir wenden uns kurz dem Zusammenhang zu, in dem die Absiitz|
stehen. Goethe ist bei der Besprechung von lyrischen Gedichten; er tadelt die Ober}
flichlichkeir des Verfassers in seinen Liebeleien, er tadelt die Oberflichlichkeit der ge.
schilderten Middchen. Der Absatz schliefit: ,...und das alles so ohne Gefithl von weib-
lichern Wert, so ohne zu wissen, was er will.* Und nun setzt die Dichrung ein, die also
Antwort gibt auf die Frage: welches ist das Midchen von hichstem weiblichem Wert,
welches ist der wertvollste Jiingling, und was geschieht, wenn sie sich beide finden, Ef
ist eindeutig eine Mythe oder vielmehr, da es sich um Kunstdichtung handelt, einf
Mythus, der Mythus vom Jiingling und jungen Midchen.

Dafl diese Dichtung engsten Bezug auf den Werther lrat, bedarf kaum des Nachwei-
ses. Stil, Satzbau, ganze Perioden gleichen sich; die goldenen Aussichten von ewigem|
Beisammensein, dauernder Vereinigung, unsterblich webender Liebe sind Leitgedanken
im Roman "8 in kleinen Ziigen noch herrscht Ubereinstimmung (die zweite Mutter
ihres Hauses); vor allem aber gleichen sich die Schauplitze und Figuren 1**, Und diess
Figuren, die ja der Antrieb zu der Dichtung waren, miissen wir noch niher kennen-
lernen.

(118} Auflerungen iiber das Jenseits tauchen bei Goethe in dieser Zeit mehrfach auf
Wuflte doc: schon Kestner in dem grofien Bericht iiber den neuen Wetzlarer Gast 2
sagen: ,er glaubt ein kiinftiges Leben, einen besseren Zustand'. Das Wetzlarer Ab
schiedsgespriich fand nach der Rezension statt.

(119) Einen leichten Nachklang des Lebens in der Gesellschafs und Geselligkeit spiinf
man noch im ersten Brief Werthers. '
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Es sind Menschen mit einem reichen, warmen, empfindenden Herzen, so voll und
reich, dafl sie mit einseicigen Menschen nicht umgehen kinnen. Es sind Menschen voller
geele, um das Wort zu gebrauchen, das Goethe, das Herder und den Gleichgesinnten
damals solche Ganzheit und Fiille aussprach. Wenn der seclenvolle Jiingling von seiner
Liebe singe, so wire Wahrheit darin, Leben, kein buntes Seifenblasenideal. Seele als
Ganzheitsbegriff: einen ,unangenehmen Eindruck® machte die Einteilung von Lavaters
,Aussichten in die Ewigkeit’ auf Goethe, der sie in den Frankfurter Gelehrten Anzei-
gen besprach: ,Was heifft das anderes als durch gelehrtes Nachdenken sich eine Fertig-
keit erworben zu haben, auf wissenschaftliche Klassifikationen eine Menschenseele zu
reduzieren.’ ,Eine Menschenseele®, so hiefl es von dem Roman der Sophie La Roche,
und damit sollie das Buch aus den Hinden des ,Asthetikers, des Zeloten und des Kri-

| sikers® als einseitiger Beurteiler gerettet werden. Seele als innerste, wesentlichste Ganz-

heit des Menschen lebt im Empfinden, Durchglithtwerden, im Streben und vor allem
im Ahnden; denn im Ahnden vollzieht sich die Begegnung des Gottlichen in uns, der
Secle, mit dem Géttlichen aufler uns, In der so wichtigen Rezension von Lavaters ,Aus-
sichten setzt Goethe die ermidende, unfruchibare Spekulation tiber das Goutliche in
Gegensatz zu der empfindenden, ahnenden Seele, wobel er zum Schlufl Swedenborg
als gewiirdigzen Scher preist. So diirfen wir sagen: die beiden Gestalten erleben in sich
nicht nur die innigste Gliickseligkeit, sondern sie erleben in und als Gemeinschaft das

" Hachste, was dem Menschen zu erleben mbglich ist. Wir stehen vor dem neuen Wirk-

lichkeitserleben jener Jahre, vor der ungeheuren Erschiitterung, die sie erfiillte, Daraus
erwuchsen aber nicht nur die Figuren des Mythus, sondern erwuchs Wercher und damit
ein wichtiger Zweig des neueren deutschen Romans. Wir miissen deshalb an dieser
Stelle kurz das Wesentliche des nenen Wirklichkeitsgefithls nennen.

Es ist bekannt, wie gerade zu jener Zeit Gedanken Leibniz’ wirksam werden, vor
allem seine Monadenlehre. Die Monaden sind als unteilbare Einheiten im Gegensatz
zu den teilbaren Aggregaten Substanzen, sie sind real und und nur sie. Keine Monade
kann der anderen gleich sein und, wie Leibniz in seinem berlihmten Ansichtengleichnis
lehre, stellen sie alle zusammen und wegen ibrer Verschiedenheit das Universum dar.
Jede spiegelt in sich das Universum. Fiir uns ist daran besonders wichtig, dafl die
Seelen als Substanzen das Reale sind. Eine ihnliche, noch wirksamere Umlagerung des
Wirklichkeitserlebens kommt durch den Pietismus, ,Der Pietismus riickt die menschliche
Secle, ihr Leben in den Mittelpunkt der Welt und entdeckt so ... im eigenen Inneren
die wahre Wirklichkeit ... das Einzel-Seelische erhilt nun einen ganz anderen Wert-
akzent, es tritt, ... als individuelle, nur einmal so lebendige Wesenheit sozusagen aus
der Gattung des Allgemein-Menschlichen heraus, um fiirderhin sein cigenes Wachstum,
seine eigenen Schicksale zu erleben, seine eigenen Wege zu gehen. (Koch, Fr.: Gocthes
Stellung zu Tod und Unsterblichkeir, 1932, S. 16.)

Man muB in solchen Feststellungen die ganze Verschiebung des Wirklichkeitserlebens
spiiren, um die ungeheure Bewegung im Weltbild dieser Zeit zu begreifen. Nicht in
dem Glanz allgemeinverbindlicher Wahrheiten, die der Verstand erkennt, nicht in der

" Herrlichkeit eines Jenseits, vor dem alles Hiesige nichtig und ungiiltig ist, nicht in einer
_ von Gott gegebenen Offenbarung liege die Wirklichkeit, sondern letzte, gliltige Wirk-
- lichkeit ist in der individuellen Seele erfaflbar. ,Was ist dem Menschen wichtiger als
- der Mensch' mit diesem Satz leitete X. Ph, Moritz sein Magazin der Erfahrungsseelen-

kunde ein. Als Goethe 1774 den Schattenrifi der Frau von Stein sah, rief er aus: ,Es
wire ein herrliches Schauspiel zu sehen, wie sich die Welt in dieser Seele spiegelte.’
Unméglich, sich diesen Satz in einem fritheren Jahrhundert, ja nur in einem fritheren
Jahrzehnt zu denken. Lavaters Physiognomik wurzelt zu einem guren Teil in solchen
Anschauungen, so dafl Goethe hier mit vollem Herzen und titigen Hinden teilnchmen
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konnte. Die Spannungen zu Lavater und seinem Kreis mufiten indes bald sichtbar wer-
den, denn hier herrschte zugleich der feste Glaube an Offenbarung, an die Zeugnisse,
Imm April 1774 schrieb Goethe: ,Und dafl du mich immer mit den Zeugnissen packen
willst! Wozu"die? Brauch ich Zeugnis, dafl ich bin? Zeugnis, dafl ich fihle? — Nur so
schiitz, lieb, bet ich die Zeugnisse an, die mir darlegen, wie Tausende oder einer vor
mir ¢ben das gefiihlt haben, das mich kriftiget und stirkt. Als sein Zeugnis, dafl er
serfahren hat’, weist er auf ein neues Manuskript, den Werther! Auch Herder wird
sich kaum verstanden gefith!t haben, als Goethe thm im Mai 1775 auf seine ,Erliute-
rungen zum Neuen Testament’ antwortete: ,Gott weif}, dafl das eine gefithlte Welt ist!
Ein belebter Kehrichthaufen ... und doch — wenn nur die ganze Lehre von Christo
nicht so ein Scheinding wire, das mich als Mensch, als eingeschriinktes bediirfriges Ding
rasend macht, so wiir mir auch das Objekt lieb, Wenn gleich Gott oder Teufel so be-
handelt mir lieb wird, denn er ist mein Bruder ... Und so fihl ich auch in all deinem
Wesen nicht die Schal und Hiille, daraus deine Castors oder Harlekins schlupfen, son-

dern den ewig gleichen Bruder, Mensch, Gott, Wurm und Narren’ Wichtiger als die |

Tatsache, dafl hier ein Objekt, ein Kehrichthaufen, zur lebendigen Pflanze unpalin.
genisiert wird, dafl in ihm der Gehalt an Gefiihlen, Ahndungen strebender Menschlich-
keit ans Licht gehoben wird, ist das Erlebnis des Menschen, der solche belebende Kraft
in sich hat, der ihm Bruder, Mensch, Gott ist und Wurm und Narr. Diese gottliche
Kraft ist das Wesentlichste, weil sie das Gottliche in der Welt erlebt. ,Wenn das Bild

des Unendlichen in uns wiihlr .., was ist das als Liebe!’ schreibt Goethe der Seelen- [

freundin Auguste von Stolberg. Nur in den tiefsten Empfindungen der géttlichen und
zugleich individuellen Seele kommen wir zu der eigentlichen Wirklichkeit, — das ist es,
was den Mythus wie den Werther schuf.

Von dieser Einsicht aus kann man Schéffler nur recht geben, der im Werther die
Weihe eines Evangeliums spiirt. Die Gestalt des Werther war Goethe, was thm Chri-
stus, Flerder und mancher andere Grofle sein mochte: Bruder, Mensch, Gott. So nannte
er den Roman in einem Brief an Lotte vom 27, August 1774 ,ein Gebetbuch, Schatz-
kistchen oder wie du’s nennen magst’, Vielleicht darf man aber auch eine Wendung so
verstehen, die sich in dem Brief an Sophie La Roche vom 20. August dieses Jahres
findet: ,Sobald ein Werther kommt, soll er bey Ihnen seyn, hier ist auch wieder das
Testament das nicht Christi ist. [...]* (S. 10~~14)

#6. Goethe und der Untergang des Werther

Es wire villig ungoethisch, wenn wir ein System von Gedanken, eine durchgegliederte.

Weltanschauung suchen und entfalten wiirden. Die Interpretation des Werther wie
anderer Kuferungen hat mit aller Behutsamkeit zu geschehen. Wenige Andeutungen
geniigen.

Dafl auch Goethe der Trieb zur Einschrinkung fehlte, d.h. die Mdglichkeit, das
Leben in einer idyllischen Sphire, in der ‘Hiitte’ zu fithren, erkannten wir schon am
yWanderer", Darin kann also nicht der Mangel Werthers bestehen. Nun findet sich aber
in dem erwihnten Brief an Jacobi vom 31. August 1774 neben der Absage an die Spe-
kulation die ausdriickliche Bejahung der Schranken. Freilich nicht als Bekenntnis zu

idyllischer Lebensform, sondern zu herzlich wirkender Beschrinkung®. Nicht an das.
Gaffen hierhin und dorthin solle sich der Mensch verlieren, sondern sich der ,Kraft §
‘und allerlei Kunst' bewuf8t werden, die Gott in ibn gelegt, solle sich im Wirken be-

schrinken. Die Bejahung findet sich also in Verbindung mit dem Bewufitsein, Kraft
und allerlei Kunst zu besitzen, Damit kommen wir zu Erlebnissen, die Goethe in dem

beriihmten Brief an Herder vom Juli 1772 als Aufgang einer neuen Welt in sich be-
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kannt hat. Uber den Worten Pindars gmumpazewy dvvaodor ist mirs aufgegangen.
Wie im Brief an Jacobi nennt er beides, die seelische Kraft, sich selber zu lenken, in
der Herrschaft zu baben, und die Fihighkeit zum Schaffen, Padken, Bilden. Von beidem
aber wird ausdritcklich gesagt, dafl es Werther fehle.

Wiederholt tadelt Lotte seine Unbeherrschtheit im Empfinden, die unbezwinglich
haftende Leidenschaft. Er selbst legt in einem der ersten Briefe das bedenkliche Zeug-
nis ab, daff er sein Herz wie ein krankes Kind behandele, dafl er ihm jeden Willen
gestatte, Schon im Anfang der Bekanntschaft mit Lotte gibt er sich immer wieder das
heilige Versprechen: ;morgen wirst du einmal wegbleiben ... und eh ichs mich versehe,
bin ich bei ihr.” Zum anderen fehlt ihm die Kraft zum Bilden und damit Festhalten,
sowohl beim Erleben der Welt, wie beim eigenen Triumen. Am 24. Juli schreibt er:
,Noch nie war ich gliicklicher ... Und doch — ich weif} nicht, wie ich mich ausdriicken
soll, meine vorstellende Kraft ist so schwach, alles schwimmt und schwanket so vor mei-
ner Secle, dafl ich keinen Umriff geben kann.® Das aber ist das entscheidende Erlebnis
Goethes in diesen Jahren: Schépfer zu sein.

Als Schipfer ist der Mensch getragen von den Kriften der Natur, Er spiirt niche nur
in gelegentlichen Ahndungen der Seele das Gaorcliche, er tiigt es als Kiinstler stets in
sich. Wenn Werther von dem neuen Wirklichkeitsempfinden der Seelenkultur aus kon-
zipiert wurde, so konnte er als Todverfallener dargestellt werden von dem Wirklich-
keitsempfinden der Geniekultur aus, ohne dafl sein Besitz deswegen entwertet wurde.
Der schiipferische Mensch kann sich nicht mehr mit der Natur entzweien, kein Vorhang
kann sich zwischen beide schieben, weifl er sich doch selber als ihren Teil. Goethe hat
diesen schplerischen, naturverbundenen Menschen in sich, der ,arbeitend immer gleich
eine Stufe hoher steigt’, in dem beriihmten Brief an Auguste von Stalberg beschrie-
ben 2%, Den Ahndungen der Seele, dic sich zu den goldenen Gottgestalten eines Ely-
siums triumt, wird am Schlufl des Gedichts ,Sendschreiben® von dem fleifligen’ Kiinst-

"ler entgegengesetzt:

Dir im Herzen ist die Wonne da!
Wer mit seiner Mutter, der Natur, sich hilr,

- Findt im Stengelglas wohl eine Welt.

Eine Absage an die Spekulationen 1, denen der nur aus der Seele Lebende verfallen
muf}, enthilt Kiinstfers Abendlied®, und zugleich das Bewuftsein schépferischen Kraft-
besitzes:

Bedenk ich dann, wie manches Jahr
Sich schon mein Sinn erschliefet,
Wie er, wo diirre Heide war

Nun Freudenquell genieflet —

(120) Am 13, Februar 1775. Vorher geht die Beschreibung des lebenslustigen, des Fast-
nachtsgoethe. Da es uns hier nur um bestimmte Schichten, nicht um die ganze Gestalt
Goethes gehr, kisnnen wir diese so wichtige Beschreibung aufler acht lassen, freilich in
dem ausdriicklichen Bewufltsein, mit unseren Bemerkungen iiber Seele und Genie nicht
die panze Gestale Goethes in jenen Jahren erfafit zu haben. Das gingige Bild von Goethe
als Stiirmer und Dringer, mit jenen beiden Farben gemalt, erscl%eint arm gegeniiber der
Wirklichkeir, als von c?er Wissenschaft erdichtete Figur: von scharfen innerer und Zufle-

ren Umrissen, aber unzureichend angesichts der Fiille der wirklichen Gestalt,
(121) Der wortliche Anklang an die Mephistoworte vom spekulierenden Kerl verlangt
diese Deutung.
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Wie sehn ich mich, Natur, nach dir,
Ein lustger Springbrunn wirst du mir
Dich treu und lieb zu fithlen,

Aus tausend Réhren spielen.

Dafl die heiligsten Sehnsiichte der auf das Uneingeschrinkte gerichteten Seele uner-
fille bleiben, das wird immer wieder Erfahrung Goethes werden; der Schmerz des
Entsagen mufit du’ wird noch spite Werke durchschwingen. Aber schon der frithe
Goethe weifl, dafl man das Leben nicht zu hassen braucht, weil nicht alle Bliiten-
triume reiften. Die so gehaltreichen Szenen des Prometheusfragments von 1773, die
von dieser Stelle aus entstanden, sind der mit dem Werther entstehende Antiwerther 122,

Von daher aber wird nun auch die bedringende Erfahrung des fliichtigen Augen-
blicks tiberwunden, die an sich gilt, wie alle Erfahrungen Werthers gelten. Der von
den Kriften der Natur getragene, schaffende Mensch gibt durch seine Schipfung dem
Augenblicke Dauer. Das so bedeutungsvolle Nebeneinander von Hier und Ewigkeit
findet sich im Prometheus:

So bin ich ewig, denn ich bin! —

an dieser Stelle freilich aus Trotz und beinah in Naivitit gesprochen, aus der Pro-
metheus im weiteren Verlauf herausgefithre werden sollte. Verbindlich aber wird es,
und nun bei ausdriicklicher Geltung der menschlichen Eingeschrinktheit, die im Pro-
metheus erst noch darzustellen war, als Schlufirede an die Natur in ,Kiinstlers Abend-
lied* verkiinder:

Wirst alle deine 128 Krifte mir
Zu meinem Sinn erheitern,
Und dieses enge Dasein hier
Zur Ewigkelt erweitern.

Der dltere Goethe wird dariiber hinaus in der Schau des Typus die Verfallenheit an
die Zeit iiberwinden 14,

4.9, Marie Luise Kaschnitz: Werther (1960) 126

»Werther, der trinenselige, ossianschwirmende junger Werther ist, was wir heute einen
zornigen jungen Mann nennen wiirden, ein ewig unzufriedener, ein Rebell. Er ist auch
ein Hypochonder, der den Sturm in seinem Innern zur Ruhe bringen méchte und
fingstlich beobachtet, ob ihm das auch gelingt. In der fremden Stadt ohne eigentliche
Beschiftigung, streift er im frijhen Sommer viel vor den Toren umher und entdecke
Orte, die thm, obwohl gelegentlich auch schaurig und anziiglich, doch besonders er-

(122) Schon in dem bald daranf begonnenen Singspiel ,Die ungleichen Hausgenossen®
kann der nur aus der Empfindung lebende Dichter dem Spott verfallen:

Allein an ihm ist unertriglich,

Daf alles auf thn wirkt, wie er es nennt,

Dafl er zu jeder Zeit empfindet,

(123) So in der Fassung an Lavater vom April 1775: im Brief an Merck vom 5. Dezem-
ber 1774 hieB es ,meine” Krifte.

(124) Vgl, Staiger, E.: Die Zeit als Einbildungskraft des Dichrers, 1939,

(125) Kaschnitz, Marje Luise: Aufsitze zur Deutschen Literatur. Vortrige an der Uni-
versitit Frankfurt/Main im Sommersemester 1960. — Zitiert nach: Insel-Almanach auf
das Jahr 1971, hrsg. von Hans Bender fiir Marie Luise Kaschnitz. Insel-Verlag, Frank-
furt/Main 1970, 5. 13 f£.
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holsam erscheinen, einen schén angelegten Garten, einen Brumnen, ein paar Linden-
biume, deren Schatten er genieflit. Seine Gesundheit beschiftigr ihn, er spiire, daf} er
niche im Gleichgewicht ist und will ins Gleichgewicht kommen durch frische Luft und
Bewegung, einfache lindliche Beschiftigungen und gesunde natiirliche Kost, Obwohl er
in der neuen Umgebung zusehends heiterer wird, nennt er, in einem der Briefe an
seinen Freund, sein Herz noch ein krankes Kind, das gewiegt werden muf, und spricht
ein andermal von der Freiheit des Menschen, diesen Kerker zu verlassen, wann er
will. Er zeichnet nach der Natur und kniipft unterwegs Gespriche an, immer wieder
wie ein Kranker, der Heilung sucht im einfachen Leben und unter einfachen Leuten,
denen er dann auch gleich alle guten Eigenschaften zuschreibr, Aufrichtigkeit, Herz-
lichkeit, Reinheit des Gefithls. Immer zufs neue spricht er von dem Aufruhr in seinem
Innern, den es zu beruhigen, dem Feuer, das es zu lschen gilt. [...]%

»[++.] Ein Kranker, méichte man meinen, ein ewig Unzufriedener, ein Querulanz.
Aber dies gerade ist Werther nicht. Er mchte nichts lieber als seinen Frieden mit der
Welt machen, michte einmal iibereinstimmen, einmal wirklich zu Hause sein. Fr war
es fiir kurze Zeit in Lottes Nihe, und alles zieht ihn zu ithr zuriick.

Es ist eine alte Erfahrung, daf man Orte ehemaligen Gliicks nicht wieder aufsuchen
soll. Das Leben dort ist weitergegangen, was noch in der Schwebe war, hat sich ver-
festigt, schon der Wechsel der Jahreszeiten macht dem wiedergekehrten Werther die
Unwiederbringlichkeit seiner Hoffnungen klar. Er sucht noch einmal Frieden und ist
doch selbst alles andere als friedlich gestimmt, von Anfang an, Mit einem Male sieht
er den Albert, wie er wirklich ist, niichtern, hausbacken und engherzig, glaubt auch,
dafl er Lotte nicht gliicklich machen kénne und selbst niche einmal gliicklich mic ihr sei.
Schon spielt er mit dem Gedanken an Alberts Tod. Lotte ist weiter lieb und freund-
lich, aber doch auch recht kokett, und die neue Erzihlung des Bauernburschen von der
gemeinen Gefallsucht seiner Liebsten riickt Lottes Verhalten in ein hifiliches Licht.

-Werther nennt sie weiterhin unschuldig, auch als sie ihm das Theater mit dem Vogel-

chen vorspielt, das seine Verliebtheit doch gefihrlich anstacheln muf. Er verkennt sie
noch immer, schwirmt auch noch immer und glaubt sein Herz in Schlaf gewiegt, aber
das hindert ihn nicht, den einen einzigen Kufl immer leidenschaftlicher zu begehren.
Oft verfillt er jetzt in die iible Laune, die er einmal so heftig getadelt hat, bei dem
Gedanken, wie wenig ein Mensch dem andern sein kann, méchte er sich die Brust zer-
reiflen, und der Anblick von ein paar mutwillig gefillten Lieblingsbiumen versetzt ihn
in morderischen Zorn, Er fingt an, iiber den Durst zu trinken, und muff sich von
Lotte, die ihm doch selbst den ungesundesten Trank bereitet, zur Mifiigkeit ermahnen
lassen. Die Religion ist ihm nichts oder zuviel, auf jeden Fall keine Beruhigung, der
Gedanke an die Worte Christi am Kreuz regt seine Phantasie filirchterlich an. Am

* 30. November trifft er auf einem Regenspaziergang den griingekleideten Irren, der in
"der 8den Spidtherbstlandschaft seufzend Sommerblumen fiir seinen Schatz sucht und

von einem Ort schwirmt, wo ihm so wohl wie einem Fisch im Wasser war. Der Ort
ist, wie sich herausstellt, das Narrenhaus, der ertriumte Schatz ist Lotte, bei deren
Vater der Irre einmal Schreiber war. — Nadi diesem Erlebnis kann Werther Lottes
sentimentales Klavierspiel nicht mehr ertragen, flicht und hat doch Lottes schwarze
Augen immer unter den geschlossenen Lidern, will vergehen und wird doch immer
aufs neue zu einem kalten stumpfen Bewufitsein gebrache. Finige Tage lang schreibt er
keine Briefe mehr, was wir aus diesen erfuhren, wird nun vom Berichterstatter mit-
geteilt, der Werther v&llig zerstdrt, ungerecht und ungliicklich nennt.

In der Pistolenszene, als Albert die Waffen mit den Worten ,Ich lasse thm gliickliche
Reise wiinschen” dem Boten iibergibt, und Lotte, die nicht gewagt hat, jhrem Mann
Werthers gewaltsame Kiisse zu gestehen, dazu schweige, da ist alles atemberaubend auf
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die Spitze getrieben, und doch ist da kein Wort, das nicht méglich, kein Gedanke, der
nicht menschlich wire. Jeder iibernimme seinen Teil Schuld, Albert das spéttische Ver-
kennen, Lotte das #ngstliche Verschweigen, keiner von den beiden wird in spiterer
Zeit dem andern Vorwiirfe machen kdnnen. Werther aber, der junge aufsissige Wet-
ther wird fallengelassen, niche bewuflt, aber doch deshalb bewuft: dzmit ist der Fami-
lienfriede gesichert und das biirgerliche Gliick.

Um Biirgerlichkeit und Rebellentum geht es aber in Werthers Leiden letzten Endes
doch nicht. Es geht um Alter und Jugend, um die Krankheit Jugend, von der er mit
den wachsenden Jahren genesen oder von der er sich auf Kosten seines Lebens befreien
kann, Thre Erscheinungen sind Egozentrik, Hypochondrie, MaRlosigkeit, Unbedingt-

heit, Unduldsamkeit und Zorn. Die Heimatlosigkeit gehort zu ihrem Bild, die Heimat -

Elternhaus ist verlassen, eine neue findet sich nicht so schnell. Der junge Mensch ist zu
begabt, um nicht ansprechsvoll, zu empfindlich, um nicht stolz zu sein, sein Urteil ist
unerbittlich und so leicht geniigt ihm niches. Immer wieder erifft er auf schon in sich
gefestigte Verhdltnisse und sieht sich immer wieder ausgestofien als ein unbequemter,
dic Zufriedenen iiberfordernder Gast. Seinem einfallsreichen, aber undisziplinierten
Geist wird die rechte M8glichkeit nicht gegeben, die Verniinfrigen regieren, die frith-
zeitig Altgewordenen lassen dem Auflenseiter keinen Platz in ihrer durch ein dichtes
Netz fragwiirdiger Bezichungen zusammengehaltenen Welt. Er will am Ende verge-
waltigen, was sich seiner arglosen Zuneigung nicht ergeben hat, und bleibt danach vol-
lends einsam, vollends gebrandmarkt zuriick.

Das zlles kann sich 18sen und 18st sich auch in den meisten der Fille, ein Freund
findet sich schliefflich, auch eine Frau, und manch einer rettet den feurigen Zorn seiner

Jugend ohne Kompromisse in ein fruchtbares Zusammenleben hinein. Es kann aber

auch zu der voriibergehenden Krankheit ein Selbstvernichtungswille treten, der die

letzte Folge strenger unabdingbarer Forderungen an das Leben ist. Kein Sichbescheiden, -

kein Sichzufriedengeben mit der Gerade-noch-FHeimar der nun einmal bestehenden
Verhiltnisse, — das ist der Fall des jungen Werther, fiir den der treffliche Albert die
Pistolen von der Wand holte, die’ Lotte ihm dann noch abstaubte ,mit zitternder
Hand". [...]*
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Die Liebe in unseren Biichern ist die Trauer liber ihre Abwesenheit.

Alfred Andersch

... die Liebe treibend und doch nur diese erwartend, essend und hungernd zugleich ...
Paris Giiterslob

Literatur hat ein zihes Gedichtnis. Seit Jahrzehnten verabschiedet sie sich von einem
Thema, das sie kaum noch auszusprechen wagt, aber auch niche lassen mag, Zwar, was
sich vom ,Werther bis zu Proust als ein unbefragt grofies, wenn nicht das gréfite
Thema durchs europilische Erzihlen zieht, hat seit Proust kaum noch ¢inen repriisen-
tativen Roman des neuen Jahrhunderts ganz und gar auf sich verpflichtet, doch in
Erzihlungen von mittlerem Rang lebt es fort, sogar wild. Da wird also niches Neues
gegriindet, sondern nur ein Verlust nachvollzogen, und das voller Anspielungen an
alte Zustinde und Romane. Der Abstand zwischen Tradition und Gegenwart stellt sich
nirgends deutlicher her als in solchen Biichern, trotz ihres geringeren, ja oft nur von

{126%) Baumgart, Reinhard: Das Erbe des jungen Werthers. edition suhrkamp 186, |

Frankfurt/Main 1966, S. 59 ff.
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fernher erborgien Ranges, gerade deshalb lohnt ihre Untersuchung. Mitgedacht ist in

ihnen immer, wie das Bild zum Negativ, was frither einmal unbefragt galt, etwa das
Pathos des Vorworts zum ,Werther': ,Was ich von der Geschichte des armen Werther
nur habe auffinden kénnen, habe ich mit Fleifl gesammelt und lege es euch hier vor, -
und weifl, dafl ihr mir's danken werdet, Thr kénnt seinem Geist und seinem Charakter
gure Bewunderung und Liebe, seinem Schicksal eure Trinen nicht versagen.*

Unverkennbar verrdt schon der alte Tonfall seine Anleihen aus teligisen Trakeaten.
der empfindsamen Zeit, der pietistischen Zirkel. Einer Gemeinde von Gleichgesinnten,
soll Werther vorgestellt werden als der Inbegriff dessen, was man selbst gern wire,
ein Held des autonomen, durch keinen Kompromiff abzufindenden Gefithls, Wie jih
erst und wie zih dann die Ansteckungskraft dieses Buches und seiner Philosophie war,
ist bekannt. Noch vier Jahre vor der iibernichsten Jahrhundertwende setzt sich Teplew
in Tschechows M&ve’ die Werther-Pistole an die Stirn.

Nach zwei Weltkriegen, sechs Jahrzehnte spiter, im Jahr 1955, legt ein anderer er-
fundener Herausgeber seinen Lesern einen anderen Liebesroman vor. Sein Vokabular
klingt blanker, sein Uberredungsversuch phrasenhafr: ,Als klinischer Fall wird JLolita®
zweifellos in psychiatrischen Fachkreisen einen klassischen Rang einnehmen. Noch
wichtiger aber als die wissenschaftliche Bedeutung und der literarische Wert ist der
ethische Appell, den dieses Buch an jeden verantwortungsbewufiten Leser richten sollte,
denn in dieser bitteren perstnlichen Studie steck: eine allgemeingitltige Lehre; das
moralisch gefihrdete Kind, die egoistische Mutter, der keuchende Besessene: sie war-
nen uns vor gefihrlichen Strémungen, sie zeigen uns die Macht der bisen Triebe.

- Lolita® sollte uns alle — Eltern, Fiirsorger, Erzicher — dazu veranlassen, uns mig

groferer Wachsamkeit und Hellsicht der Aufgabe zu widmen, eine bessere Generation
in einer weniger unsicheren Welt aufzuzichen.

Die Temperatur des Redens ist zwar kaum gesunken, doch wie kiinstlich und [acher-
lich diese Hitze ist, das lafit sie selbst spiiren. Ausgeborge erscheint, state. des pietisti-
schen Gestus, der Jargon der amerikanischen Frauenvereine, und allzu deutlich zitvert
sein platt moralisches Tremolo. Es soll sich, als seine eigene Parodie, hinter dem eigenen
Rﬁc_ken verraten. In diesem Text herrscht nicht mehr, wie im Vorwort zum s Werther,
Einigkeit zwischen Autor, vorgeschobenem Herausgeber und angesprochenem Leser,
Die Worte meinen etwas anderes, als sic sagen: sie schillern, '

Mehrde_utig wie diese Sitze, jedes Mifitrauen einladend, hilt Nabokovs ganzer -
Roman seine Figuren und i{hre Emotionen. ,Lolita® erzihlt eine Liebesgeschichte, in der-
ein kostbares und lange ungepriiftes Apriori, eben die Liebe, sich keineswegs mehr von
selbst versteht. Noch in ,Lady Chatterley’, nur drei Jahrzehnte vorher, hatten sich die
Gefithle ungebrochen rein, naiv und vertravenswiirdig entfaltet. Die Lady, wenn sie
den Wildhiiter zum ersten Mzl und heimlich beobachtet, sicht ihn kaum anders als
Werther die beriihmte, Brot fitrr ihre Geschwister aufschneidende Lotte, in einer Blick-
richtung von unten nach oben nimlich, in der die Szene sich ins Riesige, ins Mythische
verzerrt und steigert. Nur dafl der kommende Liebhaber auch einen Korper hat, wird
1928 deutlicher, als es um 1770 sein konnte und durfte. Humbert Humbert dagegen,
der Liebhaber der Lolita, notiert in seinem Tagebuch die erste Erscheinung seines
12jdhrigen Nymphchens so:

_»Sie trug ein kariertes Flemd, Blue Jeans und Segeltuchschuhe, Jede Bewegung, die
sie in den Sonnensprenkeln machte, zupfte an der geheimsten, empfindlichsten Saite-
meines infamen Kérpers. Nach einer Weile setzte sie sich neben mich auf die unterste
Stufe der hinteren Veranda und fing an, mit ikren Fiflen Kiesel hochzuheben — Kie-
selsteine, grofler Gott! — dann die gewdlbte Scherbe einer Milchflasche, die wie eine
gefletschte Lippe aussah — und sie gegen eine Konservendose zu schleudern, Ping. Ein
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zweites Mal kannst du es nicht — kannst nidht treffen — dies ist qualvoll — ein

zweites Mal. Ping. Wunderbare Haut — oh, wunderbar: zart und gebriiunt, nicht der -

kleinste Makel. Sahneeis macht Pickel. Ein Uberschuff an der bligen Substanz, Sebum
genannt, die die Flaumfollikel der Haut nihrt, verursacht, wenn sie zu reichlich vor-
handen ist, einen Juckreiz, der Infektionen die Wege bahnt. Aber Nymphchen haben
keine Pickel, so sehr sie sich auch mit fetthaltiger Nahrung iiberfressen mégen. Mein
Gott, welche Qual — der seidige Schimmer fiber der Schlife, der in das glinzende
braune Haar iibergeht.” )

Auch in dieser Schilderung steigert zwar Emphase das Wahrgenommene, doch sie
kann die Vorginge nicht aus ihrer peinlichen Banalitde reiﬁfm, .uncl aulﬂerdem: die
Begeisterung Humbert Humberts schligt sich selbst unermiidlich ins Gesicht. ,Grofler
Gott", kann er ausrufen, ,mein Gott, welche Qual‘; aber die Qualen, dariiber werden
wir im gleichen Atemzug unterrichtet, verdankt er nur seinem ,infamen Korper”. ,Wun-
derbare Haut', so heifit es, und gleich darauf werden zitiere Sebum, Flaumfollikel und
Judkreiz. Von Anfang an wird Liebe niedergedriickt ins Physische, in ihre wissenschaft-
liche Desillusion, Die Gefithle und ihr Kommentar beginnen sich zu verachten,

Fiir Humbert Humbert, der aus der Begeisterung herabsieht auf deren nichtige Mo-
tive, wird die unersetzliche Lolita immer bleiben, was sie tatsﬁchli_ch ist, ein zvgriilfjb':h-
riges, in Jargon und Alliiren aufs Typische beschriinktes Collegegirl. Er liflt sich hin-
reifler, doch er weiff Bescheid, Seine Geschichte setzt kein heroisches Beispiel wie die
Geschichte Werthers, sie ist Tragikomddie von Anfang an, zerrissen von innerem
Widerspruch bis in die Sprache, in der pathetische und groteske Gesten sich dauernd
gegenseitig ins Wort fallen. )

Nicht nur in ,Lolita’, auch in anderen Romanen setzt die Emotion sich neuerdings
selbst das Mifltrauen entgegen. Der Widerspruch, der dem Paar frither dramatisch aus
der Gesellschaft entgegentrat, wirke nun psychologisch von innen her, ist ein Moment
der Passion selbst geworden. Die alten Geschichten spielten bewufit oder unbewufit
immer das Medell der Romeo-und-Julia-Situation nach, denn erst gegen Widerstinde
und Tabus kann die Leidenschaft ja beweisen, wie riicksichtslos sie mit der tiblichen
Welt und ihren Traditionen umgeht, Scheinbar nur erinnern auch neuere Romane nod
an das alte Modell, denn sie erzihlen ja noch immer nicht den Alltag, sondern den
Skandal der Liche, ganz gleich ob Humbert Humbert die Lolita umarmt oder Bald-
wins Amerikaner seinen Giovanni, cb Frischs Homo faber mic seiner eigenen Tochter
reist oder B&lls Clown mit einem katholischen, thm nicht angetrauten Midchen. In
diesen Biichern scheinen wesentliche Bedingungen des klassischen Liebesromans noch
einmal wiederhole: gezeigt werden Konstellationen, die notwendig ungliicklich und
notwendig verschime und verschwiegen bleiben miissen.

"Tatsichlich hat Lionel Trilling Nabokovs Roman die Diagnose gestellt, er gehdre als
Nachfahre in die abendlindische Tradition der Leidenschafusliebe, des amour passion,
er habe ihn wicderentdecke in einer heute noch méglichen Form. Denn in unserer Ge-
sellschafr, so Trilling, mit ihrer weitgehenden Duldung und Banalisierung der Sexuali-
tdt, ihrem trostlos verniinftigen Eheideal, knne eine Leidenschaft alten Stils nur noch
sozusagen in Striflingskleidung, also asozial, pathologisch und kriminell auftreten.
Nur so werde errveicht, was die Leidenschaftsliebe seit der Troubadourzeit auszeichne:
der schtne Wahnsinn, der gesellschaftliche Skandal und vor allem auch die Unmég-
lichkeit ehelicher Erfilllung. ,Deshall’, so schloff Trilling, ,ergeben heute ein von seinen
Trieben iiberwiltigter Mann und ein zwblfjihriges Midchen das ideale Paar fiir eine
Liebesgeschichte. ) )

Die Analyse ist bestechend, doch nicht in allen Punkten genau, verschleiert sie doch

wesentliche Unterschiede zwischen damals und heute. Romeo etwa hatte Julia nie ver-
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der iibrigen und iiblichen Wele zu liegen scheint, hat zeitgendssische Autoren merk-

(.
achten milssen, weil sie eine Capulet war. Er sah sie ganz ohne Vorbehalt, feierlich
losgelSst aus ihrem Milieu, anders als Humbert Humbert die Lolita. Hindernisse
traten, wie noch in Kellers ,Romeo und Julia auf dem Dorfe*, nur von auflen zwischen
die Liebenden: sie waren, soziologisch gesprochen, institutioneller Natur und, meta-
physisch verstanden, fatum. Der Liebe selbst jedenfalls konnten sie nichts anhaben, die
meinte sich in ,Romeo und Julia® und im ,Werther', ja noch bei Lawrence und Miller
durchaus im Recht gegen dic sie umgebende und mit ihr verfeindete Welt. Sie fithrre,
selbstbewuBle, ein Plidoyer gegen den zeitgendssischen Weltzustand und uwopisch fiir -
einen gliidklicheren, das heifit, fiir einen, in dem auch fiir solche Liecbe Platz wire,
Noch im Pathos des Wildhiiters aus der ,Lady Chatterley® schligt diese Absiche durch:
Jch stehe ein fir das Band kérperlicher BewuRtheit zwischen den Menschen ... und
fiir das Band der Zirdidikeit. Und sie ist mein Gefihree. Es ist ein Kampf gegen das
Geld und die Maschinen und die fihllose Affischkeit der Welt in allem Ideellen. Und
sie wird dabei hinter mir stehen. Dem Himmel sei Dank, daf ich eine Frau gefunden
habe, die mit mir ist und zirtlich und meiner bewufit.t '

Das Zitat stammt aus dem Jahre 1928, scheint aber #lter. Viel Rousseau und sogar
eine frijhfaschistische Wut gegen die rationalisierte Welt tSnt heraus. Von heute aus
sieht diese Pose einer wilhelminischen Postkarte fatal dhnlich. Dafl Liebe zu zweit die
Gesellschaft missionieren ktnnte und sollte, wird man nur noch in Kioskheften lesen
kénnen. In neueren Romanen ist sie eingesperrt in sich selbst, ratlos und wirkungslos,
iiber sich und ihre Unvernunft eher beschimt.

Auch darin zeigt sich ein Unterschied zum herkémmlichen, dem heroischen amour
passion. Der mochte zwar gegen die gesellschaftlichen Konventionen der Zeit stehen,
doch nie auBerhalb der Gesellschaft. Selbst Tristan und Isolde verlassen schlieRlich die
Minnegrotte und kehren zuriids an den Hof Markes. Die entscheidende Stelle bei Gott-
fried von Straflburg lautet: ,Sin haeten umbe ein bezzer leben / niht eine béne ge-
geben / wan eine umb ir &re. (Sie hdtten fiir ein besseres Leben nicht eine Bohne ge-
geben, aufler eine fiir ihre Ehre.) Ehre, das hief damals: Ansehen vor der Welt, Gel-
tung in der Gesellschaft. Denn in einem auBerpesellschaftlichen Jenseits, nur fiir eine

" von allen sozialen Zusammenhingen isolierte Liebe lief sich ein sinnvolles Leben nicht

vorstellen, Ja, diese Gesellschaft hat der klassischen Leidenschaftsliebe, und sei es auch
nur durch ihren Widerstand, erst ihre heroischen Konturen, sogar einen tragischen Sinm
gegeben. Nur in den Spannungen zu ihr und ihren Forderungen konnte ein rebellie-
rendes Paar sein Beispiel setzen, und selbst um eine Emma Bovary, eine eigentlich .
klein gewachsene Seele, steht am Ende die Aura des fiir eine gute Sache Hingerichtecen,
des tragischen Helden. :
Die moderne Leidenschaftsliebe dagegen Iost sich, ob in ,Lolita%, im ,Ruhekissen’

-oder in Ingeborg Bachmanns ,Gutem Gott von Manhattan®, aus fast allen sozialen

Kontakten und verliert damit an Form wie an Glauben, Sie ist kein Gefiihl mehr, das
die Welt neu erschlieft durch eine Vision des richtigen Lebens — im Gegenteil, sie
erblindet eher. Der Liebhaber der Lolita entdeckt einen merkwiirdigen Zusammenhang,
Je geringer die menschlichen Kontakte wurden, so notiert er, ,deste mehr wuchs
meine Leidenschaft, meine Qual® So treibe zwar gerade die Isolation der Leidenschaft
diese hoher, aber auch ihre Absurditit. Es wiederholt sich der alte Topos der Minne-
grotte, doch seine Vorzeichen sind ausgetaunscht, Die Einsamkeit des Paares, friher
Hinweis auf ein gewesenes und wiederkehrendes Paradics, noch bei Henry Miller und
Lawrence, fingt jetzt einen diisteren Abglanz auf von Sartres ,Geschlossener Gesell-
schaft': Die Hslle, das ist der andere. i

Die Topographie dieses Zustandes, gewdhnlich ein Zimmer, das fern und jenseits




wiirdig fasziniert, auch Ingeborg Bachmann in ilrem Manhattan-Horspiel, Nossack in
.Spitestens im November' und B&ll in den ,Aufzeichnungen eines Clowns*. Fast immer
zeigt der Ort der scheinbar vollkommenen Freiheit die Merkmale eines Gefingnisses
fiir zwei. Nicht die stbrende Welt scheint abwesend, wie in der alten Minnegrotte,
sondern cher das Paar aus der Welt ausgesperrt. Wenn frither die Idylle zu zweit
Raum- und Zeitbegriffe aufhob, so wurde schon das bei Gottfried von Straffburg als
Bedingung und Zeichen des Gliicks und der Entriickung verstanden. Jetzt hat dieser
Verlust an Bewufltsein und Realitit den Beigeschmack von Leere.

JWenn ich das Bett wverlasse, heilt es im ,Ruhekissen’ der Christiane Rochefort,
ydiese zeitentriidste Welt, wo Tag und Nacht durcheinander gerieten und wo keine
Ordnung, kein Merkzeichen, kein Stiitzpunkt wahrnehmbar sind, dann komme ich
tatsichlich von einem anderen Planeten und erkenne diesen nicht wieder. Mit unsicheren
Hinden wende ich mich hierhin und dorthin — was ist mit mir geschehen? Dieser
Mann hat die Zeit zunichte gemacht, er hat sie zu einer groflen, einférmigen Nach
umgewandelt, darein keine Anrufe aus der Auflenwelt mehr zu dringen vermdgen:
ich bin aus der Zeit herausgeglitten, ich bin in Renauds disteres Konigreich gelangt,
und Renaud ist tot. Ich lebe zusammen mit einem Toten, der mich in sich einsaugt.’

Dieses Bett und Zimmer in Paris, in St. Germain-des-Prés, ist bestiidst mit diisteren
Objekten, mit vollen Aschenbechern, Schundromanen, Whiskyflaschen. Eine kleine
Lampe brennt auch tagsiiber. Nirgends nimme die Dingwelt, wie in ,Tristan und
Isolde’, im ,Werther* oder bei Lawrence, leuchtend, bestitigend teil an der Passion. Sie
umstellt sie nur, fast feindlich. Die Liebe scheint aus der Welt gefallen. James Baldwin
hat sogar seinen Roman nach dem Ort des erotischen Verhingnisses genannt: ,Giovan-
nis Zimmer‘, und auch seinem FErzihler scheint, ,dafl sich das Leben in jenem Zimmer
auf dem Meeresgrund abspielte, wihrend die Zeit gleichgiiltig iiber uns hinwegstrich,
Stunden und Tage waren Begriffe ohne jede Bedeutung ... Ich zitterte. Wenn ich nicht
sofort die Tiir aufmache und gehe, dachce ich, dann bin ich verloren, Aber ich wufite,
daf ich die Tiir nicht aufmachen konnte, und ich wufite, es war zu spit...

Immer wieder lifit sich die von Nabokov entdeckte Motivationskette beobachten:
die menschlichen Kontakte schwinden, die Moral als der normative Anstand wverfillt,
die Leidenschaft steigert sich, Absolutheit erreicht sie in einem Zustand der Anarchie,
also formlos. Sie blendet und triumphiert nicht mehr wie der alte amour passion, denn
ihr ist kein Sinn und kein Rechrsanspruch mebr unterlegt. Diese neuen Passionen ver-
stehen sich selbst schon als kriminell oder pathologisch, Anders als etwa Genet fithre
James Baldwin so wenig ein Plidoyer fiir die Homosexualitiit wie der ,Homo faber’
fiir den Inzest. Noch die Biicher von Lawrence oder Miller dréhnen von Selbstbewufit-
sein und Pathos, vergleicht man sie mit dem mezza voce neuerer Beichten, deren
schlechtes Gewissen ihnen melancholisch oder ironisch die Stimme bricht und den gesell-
schaftlichen Normen schweigend Recht gibt. Auch die strenge Menologform bestitigt
nur die Einsamkeit des Schreibenden, ‘

Die Prosa von Lawrence oder Miller und auch Genet hilt sich offen zum Leser hin,
Rhetorisch hochgereizt, liberredend sucht sie Kontakt, das Einverstindnis der Lesen-
den, nirgends drastischer als durch die offene Provokation. Gerade die Obszénitit
méchte sehr zweckbewufit reizen, zu einer erotischen Freiheit nimlich iiber die wver-
ordneten Grenzen des Verhaltens hinaus. Da hat sich der utopische Ehrgeiz des alten
Liebesromans regeneriert oder erhalten, und es scheint, iiber den gemeinsamen Ahn-
herrn Rousseau vermitcelt, sogar eine spite Verwandtschaft zu Wertherschem Pathos
und Pantheismus durch. In neueren Biichern dagegen haben die obsz6nen Suggestionen
ihre Leuchtkraft verloren, Selbst bei Grass triibt sie schon sexueller Ekel. Das schlechte
Gewissen kann sich aber auch sehr indirekt und diskret andeuten, in der Verschleierung
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ndmlich der von Henry Miller nackt pefeierten Vorginge. Gerade der nur scheinbar
ruchlose Humbert Flumbert [4ft sich 2n heiklen Stellen gern zu puccinihaftem Schmelz
hinreiflen. Pretitse Metaphern umschreiben dann, wie auch bei Durrell, was nicht mehr
triumphierend beim Namen genannt wird. Die Liebe schimt sich im Kopf und in allen
Gliedern.

Die genannten Unterschiede zwischen klassischen Liebesromanen und einigen neueren,
zwischen diesen und den Romanen etwz von Genet, Miller und Lawrence, kinnen
allein- von der Neuheit der neueren Biicher kaum iiberzeugen. Sind sie iiberhaupt so
aktuell, wie ihre Erscheinungsjahre versprechen? Immer noch reden sie, nur eben ratlos,
von der gleichen Passion, die auch Werther oder Treplew oder Julien Sorel bewegte.
Daf Passion ja beides bedeutet, Leidenschaft und Leiden, sollte man erinnern, wobei
auffillt, dafl die neuen Romane zwar die Leiden, nicht aber die Leidenschaft des
jungen Werthers nachvollzichen,

Die Passion, friiheren Figuren angeheftet wie ein Orden, eine Auszeichnung, scheint
nun ihr Pariazeichen oder Kainsmal. Das einmal welcaufschlieBende Gefiihl, dem sich
alles in Neuheic verklirte, die Welt der Erscheinungen und die Rangordnung der
Werte, sicht sich nun selbst ratlos als alt, miide, aus fritheren Zeiten fibriggeblieben, isc
der Welt entfremdet, blind fiir sie, nur noch in sich selbst verstrickt.

Seit Henry James, Proust und Virginia Woolf hat das Individuum im Roman an
deutlichem Umrif8 verloren, Was sich seitdem und erst jetzt deutlich i Roman voll-
zieht, ist die Selbstzersetzung auch des einmal ranghtichsten individuellen Gefithls, der
Liebe. Christiane Rochefort hat fiir sich und ihre schreibenden Gesinnungsgenossen ein

_ Schlagwort ausgegeben: sie alle seien *Arridregarde’. Der Begriff schliefit viel in sich

ein: Kampf auf dem Riickzug, die historische Vergeblichkeit des Kampfes, die Anhing-
lichkeit an ein erschipftes Ideal. ,Eines Tages’, so heifit es also folgerichtig im ,Ruhe-
kissen', ,werde ich einen Traktat schreiben, Ich werde ihn ,Uber die Liebe’ nennen. Ich
werde dagegen sein.” Denn die Unerfiillbarkeit der alten Passion, frither durch fufieren
Zwang tber sie verhingt, ist lingst in ihr selbst entdeckt worden. ,In der Tat', medi-
tiert Humbert Humbert, ,es kann woh! sein, dafl die eigentliche Anzichungskraft, die
die Unreife auf mich ausiibe, nicht so sehr auf der Klarheit reiner, junger, verbotener
Feenkindschinheit beruht, als vielmehr auf der Garantie einer Situation, in der un-
begrenzte Vollkommenheit die Liicke zwischen dem kleinen Gegebenen und dem gro-
fien Verheifenen ausfiille — das grofle rosagraue Nie-zu-Erlangende.’

In diesem Programm der Unerfiillbarkeit tént das miideste, das spitromantische
19. Jahrhundert durch, Tristanliebe, wie Wagner sie verstanden und orchestriert hat,
in der Unendlichkeit chromatisch aufsteigender Tonreihen. Auch die Passion Humbert
Humberts erhofft sich am Ende eine Verklirung, allerdings in einem Zsthetischen Jen-
seits. Gelesen soll seine Geschichte niimlich einen Sinn versprechen, den sie gelebr nicht
abgab. Die letzten Sitze der JLolita* lauten: ,Ich denke an Auerochsen und an Engel,
an das Geheimnis dauerhafter Pigmentierung, an prophetische Sonatte, die Zufludhts-
stitte der Kunst. Und dies, meine Lolita, ist die einzige Unsterblichkeit, an der wir
gemeinsam teilhaben diirfen, du und ich, meine Lolita.*

Exegl monumentum, aere perennius — Verewigung durch die Kunst, wieder ein tra-
ditionsreicher, ein antiker Topos. Uberall scheinen durch diesen Roman die alten
Muster als geborgte durch, doch meist, wie sich gezeigt hat, mit ihrer Kehrseite, ,Trotz
aller modernen Posen’, schreibt Trilling, ,ist das Buch bemitht um die Wiederherstel-
lung einer tiberlebten Gefithlsweise® — und Trilling nennt sie ‘archaisch’.

Dafl Lolita" einen zeirgenssischen Zustand der Liebe entwirfr, scheint also frag-
wiirdig. Thr Autor hat sich gegen eine solche Absicht selbst verwahre. ,Es ist kindisch!,

. behauptet er, .ein aus der Phantasic geborenes Werk zu lesen, um Aufschluf tiber ein
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Land oder itber eine Gesellschaftsschicht oder gar tiber den Autor selbst zu bekommen’,
womit er sich entweder zu grof oder zu klein sicht. Denn wie jeder Roman enthilt
auch dieser reichlich Information. Er fiihre sein Paar nicht blind 50 000 Kilometer iiber
amerikanische Landstraflen: genau und boshaft itberliefert er die Kulissen der gegen-
wirtigen Zivilisation. Nur bleiben es immer Kulissen. Wie ein grotesk geschnittener
Film gleitet die Auflenwelt voriiber und schenkt durch ihre 8de Verriiditheit dem er-
habener Vérriickten Humbert Humbett nur neue Motive fiir seine Finsamkeit und
Monomanie: auf eine solche Welt kann man sich doch gar nicht einlassen.

Das Reisen, die Fliichtigkeit der Weltkontakte, gehtrt ins Repertoire dieser Biicher,
auch in Frischs ,Homo faber’ und B&lls ,Aufzeichnungen eines Clowns', Wieder wird
da spit und verzweifelt ein romantischer Topos zitiert, Wie schon in Schuberts ,Win-
terreise’ soll die Bewegung durch den Raum deér heimatlosen, bewegten Innerlichkeic
entsprechen, Starr, abweisend steht gegen sie die Fassade der alten oder neuen Restau-
ration. Seffhaft kann oder mag man nicht werden, fremd mufl oder méchte man blei-
ben. Doch was der feierlichen individuellen Passion von auflen an Erniichterung ent-
gegenwirke, hat [ingst auch auf die neuen Winterreisenden selbst tibergegriffen. Diese
Fliichtenden koinnen sich nirgends retten, nicht einmal in den Glauben an ihre eigene
Wiirde. Sie sind Figuren eines Satyrspiels. .

Gréfier als das ganze verwandte Genre schon durch grifiere Konsequenz, grotesk bis

in den hohen Ton seiner letzten Apotheose, erzihlt Nabokovs Roman einen Trauer- -

fall, einen Fall ohne Fallhithe, und zwar als Gegengesang, Parodie. Das Erbe des
juntgen Werthers scheint damit verschlissen, kaum zum letztenmal, doch endgiiltig. Was
in diesem und Zhnlichen Biichern ausgetriume wird, als Alptraum, ist die h8chste Be-
stitigung des biirgerlichen Individualismus: durch die individuelle Liebe.” (8. 63—73)

II1. Die Wirkungsgeschichte des ,Werther*
1. Der literaturimmanente Ansatz

1.1, Fritz Briiggemann: Einleitung zur ,Geschichte des Friulein von Sternheim’
(1938) 127

#[-+.] Es entsteht nun die Frage, inwiefern in der ,Geschichte des Friuleins von Stera-

heim®, die noch ausgesprochenermaflen als ein Produkt der Aufklirung, wenn auch un-
mittelbar vor der Schwelle einer anderen Zeit, in die Erscheinung getreten ist, bereits
die seelische Haltung dieser neuen Zeit in einer Form zum Ausdruck gekommen ist,
die auf die Jugend von 1771 faszinierend hat wirken kéinnen. Zur Beantwortung
dieser Frage mufl zunichst daranf hingewiesen werden, dafl in den mehr oder mm(':ler
begeisterten Urteilen iiber den Roman stets zum Ausdruclf: kommt, dafl durch ihn
weniger der Verstand als das Gefilhl der jungen Generation getroffen worden ist.
Huflerungen des Gefithlslebens waren aber nicht neu in den Tagen des Sturmes un.d
Dranges. Eine neue Gefiihlskultur verzeichnen wir schon seit den fﬁnfmgc?r Jahren. Die
Art des Fithlens dieses Jahrzehnts und des folgenden war aber wesentlich anders ‘als
die Art des Fiihlens der neuen jungen Generation der siebziger Jahre. Und nur eine

{127%) La Roche, Sophie von: Geschichte des Friulein von Sternheim, hrsg. von Fritz

Briiggemann, Deutsche Literatur in Entwicklungsreihen, Reihe Aufklirung. Ph. Reclam
jun., Leipzig 1938, S. 5 ff.
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der ihren kongeniale Gefithlsweise in dem Roman der La Rodche kann sie so stark
beriihrt haben, wie es tatsichlich der Fall gewesen ist. Es muf also iiber die besondere
Gefiihlsnote, um die es sich hier gehandelt hat, Klarheit geschaffen werden.

Neuere Beurteiler haben die ,Geschichre des Friuleins von Sternheim® den ersten
empfindsamen deutschen Roman genannt (so Christine Touzillon in ihrem vortreff-
licken Buch: Der deutsche Frauenroman des 18. Jahrhunderts, Wien 1919, S. 72). Der
Ausdruck ‘empfindsam’ ist schon im 18. Jahrhundert gebriiuchlich geworden zur Be-
zeichnung jeder seelischen Kuferung, die im Gegensarz zum Rationalismus vom Gefilh!
getragen gewesen ist; und zwar seitdem Lessing im Jahre 1768 seinem Freunde Bode
das Wort zur Verdeutschung des englischen “sentimental’ empfohlen hatte, wie es im
‘Titel von Sternes ,Yoriks sentimental journey* gebraucht wird. Lessing hat damit offen-
bar eine besondere Note des Gefiihlslebens bezeichnen wollen, die sich nicht etwa mit

~ dem sonst gebriuchlichen Wort “gefiihlvoll’ ausdriicken lifit. So wird das Wort ‘emp-

findsam’ auch heute noch allgemein unter Leuten, die nicht literarhistorisch beeinfluflt
sind, nicht als Bezeichnung des Gefiihls schlechthin im Gegensatz zum Rationalismus,
sondern als Bezeichnung eines kraftlosen Gefiihls, als Bezeichnung einer gewissen weich-
lichen Sentimentalitit empfunden.

Das Bedenkliche der Verallgemeinerung der Anwendung von ‘empfindsam’ wird an-
schaulich, wenn man darauf hinweist, daff gelegentlich sowohl Goethes ,<Werther' wie
die Romane Richardsons aus den Jahren 1740—53 als empfindsame Romane bezeichnet
worden sind, wo doch beide offensichtlich in einem erheblichen Gegensatz stehen, da
gwar der ,Werther ein Ergebnis der voraufgegangenen empfindsamen Literatur ge-
wesen ist, in ihm aber gerade die weichliche, unentschlossene Haltung des bisherigen
Gefiihlslebens verworfen worden ist, und Goethes Roman hierdurch so unerhdrt ‘ney’
gewirkt hat. Der ,Werther® ist letzten Endes chen kein empfindsamer Roman mehr!
Wenn das ,Friulein von Sternheim‘ dem entgegen mit Recht noch als ein ‘empfind-
samer’ Roman bezeichnet werden diirfte, dann entspriche die Gefiihlsnote der Stern-

* heim nicht der seelischen Grundhaltung, aus der der ,Werther* entsprungen ist. Das

mag in gewisser Hinsicht auch tatsichlich der Fall sein. Die Jugend von 1771 hat es
aber offenbar anders empfunden. Sie spiirte in der ,Sternheim® etwas Neues, das sich
(in anderer Form als hernach im ,Werther") ebenso wie das Neue in Goethes Roman
gegen die kraftlose Sentimentalitit der voraufgegangenen Zeit wandre. Die ,Sternheim*
ist deshalb so wenig ein empfindsamer Roman wie der ,Werther".

Wenn man Richardsons Romane als empfindsam bezeichnet hat, dano darf man
auch Gellerrs ,Schwedische Grifin® einen empfindsamen Roman nennen. Elemente des
Gefithls spielen auch hier schon eine grofle Rolle, aber es ist ein ausgesprochen ‘emp-
findsames’ Gefithl, weil ihm jede Kraft persénlichen Verlangens zbgeht. Die Entschic-
denheit des ‘Diese oder keéine’ fehlt in der Liebe durchaus. Unendlich liebenswert er-
scheint dem Menschen der vierziger Jahre jeder andere, der von dem gleichen aufkei-
menden Gefiihlsleben erfiillt ist. Man findet sich daher leicht mit der gegebenen Fugung
ab und liebt, wen das Schicksal zu lichen gewihrt. Ein Begehren dariiher hinaus kennt
man nicht. Das ist typisch ‘empfindsam’ und bleibt im vollsten Gegensatz zum ,Wes-
ther* bezeichnender Wesenszug reiner Empfindsamkeir,

In den finfziger Jahren ist das allgemeine Gefiihl zu einem persénlicheren Gefiihl
geworden, das schmerzlich empfindet, was das Schicksal nicht gewihrr, Uber diesen
Schmerz aber kommt man nicht hinaus, Er wird jetzt der eigentliche Inhalt des Ge-
fiihls, Man gibt sich dem Schmerz mit einer Lust hin, die in dieser Zeit des sonst noch
wenig entwickelten subjektiven Selbstbewufitseing Ausdruds wird fiir die sich im
Schmerz selbst fithlende Menschenseele, Man schwelgt daher in den sich im Schmerz
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